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	1. Téma a název práce: Téma práce je jasně vymezeno a odpovídá absolvovanému oboru. 


	2. Cíl práce: Cíl práce je uveden pouze v anotaci a byl by adekvátní ve vztahu ke studovanému oboru. 


	3. Struktura práce (rozsah, členění, přílohy): Diplomová práce je rozčleněna do pěti kapitol. První čtyři kapitoly jsou teoretického charakteru, pátá kapitola je praktická a je věnována aktivizujícím činnostem ve vyučování matematice.


	4. Metodologie práce: Práce má kompilační charakter.


	5. Odborné obsahové hodnocení práce: Teoretická část práce je rozčleněna do čtyř kapitol. V nich se autorka věnuje didaktickým hrám, jejich klasifikaci a organizaci a matematickým soutěžím. Dále do této části také zařadila velmi stručný přehled historie matematiky a vývoje vyučování matematice, který však končí sedmdesátými léty minulého století. Důležité změny jak ve školství, tak ve vyučování matematice od té doby až po současnost chybí.  Další kapitoly tvoří Rámcový vzdělávací program s přehledem očekávaných výstupů vzdělávacího oboru Matematika a její aplikace a metodika řešení slovních úloh. 
Kapitoly teoretické části obsahují několik nepřesností, jsou zpracovány vesměs velmi povrchně, tvoří značně nesourodý celek a vzhledem k cíli práce se dají jen z části považovat za teoretická východiska diplomové práce.

V praktické části se autorka věnovala aktivizujícím činnostem ve výuce matematiky, zejména soutěžím a hrám.  Uvádí zde 37 her a soutěží. Oproti původní verzi autorka Zásobník   rozšířila o 9 her. Většinu z nich však doslova převzala z publikace Krejčová, E. Hry a matematika na 1. stupni základní školy, aniž by ji korektně citovala. Moje připomínky k jednotlivým aktivitám v původní verzi, které jsem uvedla v oponentském posudku,  autorka nerespektovala. Znovu tedy konstatuji: Náměty řady z uvedených her jsou sice zajímavé a rozmanité, ale nejsou utříděné. U některých aktivit nejsou precizně formulovány cíle a nejsou jasná pravidla nebo zcela chybí (např. s. 49, 51, 54, 55). V některých případech popis aktivity neodpovídá uvedenému cíli  nebo není vůbec jasné, co žáci mají dělat (např. s. 55). Některé soutěže aktivizují jen několik žáků a při práci v běžné třídě by jejich zařazení bylo problematické (např. s. 58). Podobně problematické je využití některých her na různých stupních škol (např. hry na s. 43 na střední škole).


	6. Naplnění cílů práce:  Domnívám se, že cíl práce byl splněn pouze částečně.


	7. Hodnocení originality práce:  Téma práce není zcela originální. Není zřejmé, které hry jsou převzaté a které jsou autorčiny vlastní. Také postrádám ověření v praxi a autorčiny zkušenosti. 


	8. Jazyková úroveň a stylistika, I předložená druhá verze diplomové práce obsahuje velký počet gramatických chyb, zejména ve shodě podmětu s přísudkem a interpunkci. Také stylistické stránce mohla autorka věnovat větší péči. Na s. 14 a 15 se text opakuje.


	9. Korektnost citací a práce se zdroji: V seznamu použité literatury je uvedeno 7 publikací a 6 internetových zdrojů. Citace na s. 52, 55 nejsou v souladu s normou. Některé úlohy autorka doslova převzala, aniž by uvedla citaci.


	10. Rozsah práce: Předložená práce obsahuje 63 stran, vlastní text však tvoří pouze 54 stran, což neodpovídá požadovanému standardu (viz pokyn děkana č. 1/2015).


	11. Otázky (témata) k obhajobě:  Reagujte na připomínky v posudku a uveďte vlastní zkušenosti se zařazením soutěží a her do vyučování matematice.



	12. Závěr a hodnocení práce: Domnívám se, že předložená práce svým rozsahem ani po obsahové stránce nesplňuje požadavky kladené na diplomovou práci.
Hodnocení práce:    F  nevyhovující
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