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Posudek oponenta rigordzni prace

Jméno uchazede: Mgr. Dugan Curila Ph.D.
Nazev prace: Rovnost a zasluhovost v pravu
Specializace: Teorie prava

Oponent: prof. JUDr. PhDr. Milo§ Veceta, CSc.
Pracovisté: KPT PrF MU

Struktura posudku:
L
Vysledky prace (v¢etné hodnoceni, zda pfinasi nové poznatky nebo originalni feSeni)

Rigoro6zant si pro svoji praci zvolil narocné pravné teoretické téma vztahujici se k otdzkdm rovnosti
a zasluhovosti v pravu, jez se dotykaji zdkladniho hodnotové ukotveni pravniho fadu. Hodnoty
rovnosti a zasluhovosti predstavuji podstatnd kritéria spravedlnostniho hodnoceni, a to nejen

v oblasti legalni spravedlnosti, ale zejména socidlni spravedlnosti. Autor se v teoretické ¢asti
disertacni prace systematicky snazi o vystizeni vzajemného vztahu rovnosti a zasluhovosti a
dospiva k zavéru, ze nejde o hodnoty, které by byly dichotomické, ale miize mezi nimi existovat
urcité napéti. Vystihuje sémantické aspekty rovnosti a zasluhovosti i jejich uréity moralni aspekt.
Névazné autor rozebird rovnost a zasluhovost jako kritéria spravedlnosti v pravu. Ukazuje rovnost
jakon univerzalni spravedlnostni kritétium. Zamétuje se pritom ve svych obecnych uvahach
pievazné na formalni spravedlnost ve vztahu k distributivni spravedlnosti. V poslednich dvou
kapitolach v aplikaéni Casti prace se autor zabyva uplatnénim kritérii rovnosti a zasluhovosti

v pravu, a to jak z hlediska pravniho zakotveni téchto dvou hodnotovych kritérii v pravnich
predpisech Ceské a Slovenské republiky, tak v soudnich rozhodnutich ustavnich a nejvyssich soudi
Ceské a Slovenské republiky. Konstatuje, Ze kritérium rovnosti je v pravnich piedpisech explicitné
uplatiiovano podstatné ¢astéji nez kritérium zasluhovosti. Taktéz v judikatorni ¢innosti soudy
argumentuji kritériem rovnosti mnohem castéji nez hledisky zasluhovosti.

Rigoro6zant v predkladané praci vystihl roli rovnosti a zasluhovosti jako kritérii spravedlnostniho
hodnoceni pfi uplatiiovéani legalni spravedlnosti v pravu - formalni a obsahové spravedlnosti pravni
upravy a soudniho rozhodovani. V tom lze spatfovat hlavni pfinos rigor6zni prace.

II.
Aktuélnost zpracovaného tématu

Autor si zvolil pro rigordzni praci téma, ktera je a vzdy bude pro pravo a pravni védu aktualni a
nebude nikdy uzavieno. To byl i diivod, jak autor sim uvadi, pro€ si zvolil uvedené téma za téma
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své rigordzni prace. Formélni a materidlni rovnost je jednim z piliit legalni spravedlnosti a zdsada
zasluhovosti predstavuje jedno z méfitek spravedlnostniho hodnoceni v pravu.

I11.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préce je logicky strukturovana. Prvni dvé kapitoly predstavuji teoretickou Cast prace, ve které se
autor vénuje obecné problematice rovnosti a zasluhovosti jako kritériim spravedlnosti v pravu.

V aplikaéni ¢asti prace ve treti a ¢tvrté kapitole se autor zabyva konkrétnim zakotvenim kritérii
rovnosti a zasluhovosti v ¢eském a slovenském pravnim fadu a uplatnovanim téchto hodnotovych
kritérii v rozhodovaci ¢innosti ¢eskych a slovenskych ustavnich a nejvyssich soudt. Rigorézantem
pouzité metody zpracovani tématu jsou vhodné zvoleny, autor v praci uplatituje zakladni logické
metody védecké prace. Z prace je ziejmé autorovo zaujeti danym tématem, kterému se
dlouhodobé;ji vénuje.

IV.
Ptipominky k textu

Nerovnost ve spolecenskych vztazich neni jenom pfirozen¢ vznikla (s. 5), je vyznamné i dasledkem
fungovani spolecenskych vztahti, zejména ekonomickych a politickych vztaht. Rigordzant
piipomina vice moznych pohleda na rovnost a zasluhovost (s. 6), mezi témito pohledy je ale tfeba
zminit také ideologicky pohled, ktery pfedstavuje napf. liberalni ocenéni zasluhovosti nebo naopak
egalitaiskou ideologii se snahou o dosazeni co nejveétsi socialni rovnosti. Tyto myslenkové piistupy,
promitajici se do politickych hnuti, se pak nutn¢ projevuji i v pojeti rovnosti a zasluhovosti v pravu.
Ptikladem je i autorem zminénd otazka diichodovych davek (s. 90), které byly za socialismu
koncipovany vyrazn¢ rovnostaisky a jen minimalné zasluhové. Rovnost a zasluhovost se tak mohou
dostat i do kontrapozice, kterd je zmirnovana konceptem pravniho a socidlniho statu a pravné
politickym idedlem socidlniho vyrovnani, jenz se promitd do vétSiny evropskych tustav.

Autor pii sledovani zakotveni rovnosti v pravnich pfedpisech odkazuje i na vyrazy "stejny",
"stejnost", které ale nejsou vzdy totozné s pojmem rovny, rovnopravny, coz si i autor uvédomuje (s.
40). Tedy obraty stejné okolnosti, stejné véci, stejny trest apod. (s. 42 an) tak v zdsad¢ nejsou
vyjadienim rovnosti. Novy ob¢ansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. nebyl zatim novelizovan (autor u né¢ho
pouziva oznaceni "ve znéni pozd¢jSich predpisit” na s. 37). Na s. 74 autor zjevné pieklepem uvadi,
ze kritérium rovnosti neni vyslovné uvedené v zddném ustanoveni Listiny zakladnich prav a
svobod.

V.
Jazykova a grafickd troven, véetné dodrzeni €l. 5 a 5a Smérnice dékana ¢. 9/2012 O rigoré6znim
fizeni a Smérnice dékana €. 4/2013 O citaci dokumentli uzivanych v pracich podavanych na
Pravnické fakulté Masarykovy univerzity.

Jazykova a graficka urovei prace je na dobré urovni. Prace spliuje formalni pozadavky Smérnice
dékana €. 4/2013 a Smérnice d€kana ¢. 9/2012.

VI
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Otazky k obhajobé
V ramci védecké rozpravy navrhuji tyto otazky:

- Jak se promitaji hlediska socialni spravedlnosti do kritérii rovnosti v pravnich pfedpisech a v
soudnim rozhodovani.

- Lze vyspecifikovat ur€ity rozdil v uplatiiovani kritérii rovnosti a zasluhovosti v pravni Gpravé a
rozhodovani soudli mezi Ceskem a Slovenskem?

VII.
Predepsana formulace zavéra:'

Souhrnné 1ze konstatovat, Ze posuzovana rigor6zni prace piedstavuje autorovo vlastni zpracovani
dané problematiky s vyuzitim Sirokého okruhu bibliografickych a dal§ich pramenti, zahrnujicich i
prameny zahrani¢ni provenience.

Rigordzni prace odpovida urovni publika¢niho standardu specializace Teorie prava pro tento typ
praci.

1. Rigordzni prace
X obsahuje ptivodni vysledky nebo originalni zpracovani ucelené ¢asti problematiky
zvolené specializace, a to na urovni, kterd odpovida publikacnimu standardu této
specializace.
[ ] neobsahuje ptivodni vysledky nebo originalni zpracovani ucelené ¢asti problematiky
zvolené specializace, a to na urovni, kterd odpovida publika¢nimu standardu této
specializace.

2. Rigordzni prace
X je doporuéena k obhajobg.

[] neni doporuéena k obhajobg.

V Brné dne 25. ledna 2015 Podpis oponenta

! Posudek, ktery neobsahuje predepsané explicitni zavéry, nemiize byt akceptovan.

0Owildwdilwil
=R =R =R
Owlwlwl
R e R
0OwlwdweD
=R =R =R
Owlwilwl
RN =R
0w dwdilwald
=R =R N=gvA
OwDwlwl
= Y
0w dwdilwal

str. 3/3



