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Abstrakt

Svou diplomovou praci jsem se rozhodl prispét k doplnéni bilych mist na mapé
apomoci literatury 19. a 20. stoleti autord, zabyvajicich se Kru$nohotim, zjistit,
jakym zptisobem se zilo v tamni oblasti, jak se ménila skladba obyvatelstva a jak tato
svou ¢innosti formovala krajinny raz. Kru$nohoti nebylo doposud z literarniho
hlediska mapovano, nejtéz§im ¢lankem této prace bylo obstarani samotné literatury,
vénované dané oblasti, nebof politicka situace od roku 1945 zapticinila, Ze spousta

materiald byla zni¢ena nebo skonéila v soukromych archivech.



Abstract

With my diploma thesis, I decided to contribute to the addition of white spots on the
map, I used the literature of the 19th and 20th centuries, to find out how the life in
the Ore Mountains was. The Ore Mountains are so far not mapped from the literary
point of view and the most difficult part of this work was the provision of literature
dedicated to the area since witnesses often died or left the border and the political

situation since 1945 caused a lot of material to be destroyed or ended in private

archives.
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UVOD

Tato diplomova prace je vysledkem analyzy promén Kkrajiny, popsané
vdostupné krasné krusnohorské literatufe mezi lety 1800-1945, vénujici se
predevs§im oblasti dnesni ¢eské strany Krusnohoti, ktera se rozléha na hranici Saska
se Severnimi Cechami. Na z4kladé literarni reSerSe se v praci snazim ¢tenaii priblizit
podobu sudetské primyslové-montanni krajiny 19. a prvni poloviny 20. stoleti
a prinést pochopeni a novy zajem dnesni generace o jeji zaslou krasu. Rad bych také
prohloubil povédomi o environmentalné opomijené oblasti pohranici, které si dlouha
staleti udrzovalo svoji kulturni svébytnost, ¢emuz napoméahala nejen izolovanost celé
oblasti.

Pro Krus$nohoti bylo typické, zZe literatura byla sepisovana tizkou intelektualni
elitou, napf. uditeli, aredniky, cestovali a badateli. Vzhledem k situaci, ktera nastala
po roce 1945, je v dnesni dobé dohledatelnost a dostupnost dél téchto autort zcela
raritni zalezitosti. VétSina z nich se totiz odebrala do ciziny jiz v dobé druhé svétové
valky nebo byli nésiln€ odsunuti, jak narizovaly BeneSovy dekrety.

Prestoze Krusnohoifi v minulosti predstavovalo hojné osidlenou oblast,
ve které probihal obchod mezi Saskem a Cechami, je jeji literatura znima jenom
tzkému okruhu pamétniki a odbornikd. P¥i srovnani situace se Sumavou, jeZ byla
drive taktéz prevazné osidlena Némci, zjistujeme, ze se z Krusnohoii vytratilo daleko
vice z pivodniho literarniho povédomi, nez tomu bylo pravé v pfipadé Sumavy.

Jesté v 19. stoleti bylo pro celou oblast uzivano ¢eského doslovného piekladu
znéméiny Rudohori, ktery napovida celkovému drivéjsSimu bohatstvi oblasti
na nerostné suroviny. Dnes$ni geografické pojmenovani oblasti ma pak pivod
v ¢innosti kruseni — vytloukani rudy z kamene.

Do obdobi prvni svétové valky panovala obvykla koexistence Cechii a Némct,
tedy neptekvapuje, Ze do konce prvni svétové valky neexistoval ani pojem sudetského
Némce. Ten byl uméle vytvoren politiky a novinari.

Obyvatelé hor si po staleti udrzovali své zcela unikatni kulturni vzorce, které se
mimo jiné odrazily v krasné literatutre. To ndm dava prilezitost zmapovat toto Gzemi
po strance literarni a zaroven zjistit promény této krajiny zenvironmentalniho
hlediska. Ctenafe bych chtél zaujmout pfedstavou tehdejsi krasy zdejsiho kraje

a nabidnout mu moznost vlastniho srovnani s dnesni realitou.
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1 Postup prace

Tato reserse krusnohorské literatury zacala vymezenim ramcovych Kkritérii,
ve kterych jsem ji rozdé€lil dle ¢asovych obdobi. Prvnim bylo obdobi let 1800-1900.
Navazuje obdobi 1901-1945. Nasledné jsem se ve svém badani zaméril na vybrané
pojmy, které jsem si spojoval s tématikou hornictvi, Krusnych hor, taméjsi krajinou
¢i sudetskou problematikou Zjistil jsem, Ze esteticno a popis krajiny bylo mozno
vyhledat spiSe mezi fadky d€l, nebyly na prvni pohled patrné.

Pri resersi po krasné literatufe jsem patral po basnich, cestopisech, roméanech
a lidovych pisnich oblasti Krusnych hor. Ukazalo se, Ze drtiva vétsina literatury byla
psana v némeckém jazyce (Casto Svabachem), ceska literatura se objevovala pouze
okrajove.

Literarni tvorba autorti 19. a 20. stoleti Krusnych hor byla kombinaci krasné
a odborné literatury, a proto nelze ani v predlozené praci zcela jasné oddélit tyto dva
literarni svéty. Vytycené obdobi od roku 1800 po rok 1945 pokryva velkou c¢ast
primyslové revoluce v oblasti Krusnohofi az po liberalizaci dfive rigidni tézby.

Neni ndhodou, Ze valna vétsiny literatury z oblasti vymizela, nebot s odsunem
Némci skondila ¢asto v soukromych, tézce pristupnych sbirkach nebo byla systémové
znicena jak vobdobi druhé svétové valky riSskymi Némci, tak po roce 1948
dosidlenci.

Pri bliz§im pohledu do dé€jin 19. stoleti se d4 usuzovat na to, Ze Krusnohoii
bylo z velké ¢asti vyluéné némecké tizemi, coz se podepsalo také na literarni tvorbé
mistnich autord.

Situace se dramaticky zménila néistupem primyslové revoluce. Tato sice
zapocala jiz ve druhé poloviné 18. stoleti, av§ak az v druhé poloviné 19. stoleti v ramci
vybudovani novych dopravnich cest, zejména zZeleznice, doslo k dramatické proméné
skladby obyvatelstva. Cesti venkované hledali v tomto obdobi uplatnéni v ménicim se
svété. Proto prichézeli do primyslové rozvinuté oblasti Krusnych hor.

Divodem zde vzniklych narodnostnich tfenic byla zejména pozemkova
spekulace a mzdovy dumping, kterého se dopoustéli majitele tovaren a dolti. Osudné
bylo také naruseni ptvodnich socidlnich vazeb a postupny propad tézebni ¢innosti
v celé oblasti. K vysoké nezameéstnanosti vedla také nastupujici automatizace celé
primyslové vyroby a zjednoduSovani diive naroénych pracovnich postupt. Tyto

adalsi divody vedly po roce 1918 ke krvavym stretim, které byly pohanény
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oboustrannym nacionalismem a Sovinismem. Vrcholem némeckych snah o pohranici
bylo odvraceni se od Némecké socialné demokratické strany délnické v CSR, tato se
totiz snazila o smirlivy dialog.

Némeckému obyvatelstvu tato strana jiZz nebyla dostatecné progresivni
pro prosazeni mySlenky samostatnosti. O tuto se snazili jiz u tzv. myslenky
Némeckého Rakouska, a tak se priklonili k Sudeton€émecké stran€, ktera pod libivymi
hesly o radikalni cesté presvédcila nejen socialné slabé, ale také bohaté majitele dold,
tovaren a obytnych nemovitosti Krusnych hor. Podle mého nazoru mistni politiku
ovliviioval zahranic¢ni kapital, ktery nechal zisky odplouvat do Saska, Prahy
a do Vidné.

Disledky jsou dodnes znamé. Svou praci chci vSak také prispét ke vzajemnému
porozumeéni pricin globalni katastrofy druhé svétové valky na mikrodrovni
zapomenutého pohoti. Toto pohoii totiz bylo po celou dobu probihajici tézby mistem
politického boje o zdroje ukryté v titrobach zemé. Lze usuzovat, Ze vyhnani ptivodniho
obyvatelstva bylo a ztistadva, minimalné na mistni trovni, tragédii, ktera uvrhla oblast
do stale trvajiciho politického, ale také ekonomického vakua, které nemuze byt
vyfeSeno bez vzajemné komunikace a snahy o revokovani nékterych tseki cesko-
némeckych déjin.

V réamci své reSersSe jsem byl v kontaktu s mistnimi muzei v oblasti Kru$nych
hor, zejména v Chomutové, Mosté a Karlovych Varech ajejich blizkém okoli,
s odborniky z vysokoskolského prostiedi, ktefi se zaméfuji ve své odborné praci
na némeckou literaturu a dale ptivodnimi obyvateli Kru$nych hor. Presto se ukazalo
jako velice slozité najit vhodnou literaturu. Ta, kterou se mi podarilo nalézt a ziskat,
sestava zriznych digitalnich a fyzickych zdroji. Zejména knihy, po kterych jsem
patral, bylo mozné sehnat pouze skrze Rakouskou narodni knihovnu ve Vidni.
U mnou zvolené literatury nelze vyloucit tehdejsi citové zabarveni obyvatel oblasti
Kru$nych hor, které bylo vysledkem vzajemné nevrazivosti Cechii a Némcii, dle mého

nazoru uméle vyosttené majiteli vétSiny dolt a primyslu.
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2 Krajina jako kulturné-historicko-esteticky pojem

Soucasny pohled na krajinu pocatkem 21. stoleti je spiSe pohledem
skrze objektiv fotoaparatu. V dnesni euroatlantické kultufe jiz nejsme zcela zavisli
na piirodé ana projevech roc¢nich obdobi. Pii¢inou toho, Ze dnes v prirodé ani
v krajiné nehleddme zdroj obzivy, stavebniho materidlu a tepla je, Zze nam unikaji
duchovni bytosti s ni spjaté. Prirodni narody tyto stale vnimaji.t

Priroda se stava volnocasovou, esteticky pritazlivou kulisou pro vSemozné
vyziti. Jen malokdo dnes jesté chodi do lesa rozmlouvat s Bohem, vilami
a nadprirozenymi bytostmi. Novovékem pocinaje vSak vidime néarlist v estetické
libosti v pfirodeé.2

Dnesni esteticky postoj je mimoradné c¢astym zpiisobem, jakym se k prirodé
jako jednotlivei stavime. Otazkou ziistava, zda vyclenéni tohoto postoje je vlastné
v poradku. PrestoZe estetické ocenéni jde ruku v ruce s uménim, pti bliz§im pohledu
zjistime, Ze jak v roviné historického vyvoje, tak v ramci postoje ke konkrétni scenérii
¢i organismu se jedna o dva rtizné typy pristupu.3

Zobrazeni krajiny a estetické zalibeni v tomto nemusi predpokladat obecné
estetické zalibeni ve skute¢ném terénu, ktery mu byl vice ¢i méné predlohou.4
Pro vnimani ptirody je charakteristické zapojeni v§ech smysli.s

“Nejpozdéji s koncem 18. stoleti doslo k radikalnimu zlomu ve vnimant horské
krajiny. Hory, skadly a jim podobné formace, budici v piredchozich staletich
posvdtnou tctu smiSenou se strachem a pocitem nebezpeci, se staly objektem
zaniceného obdivu.”

Velkou mérou tomu prispél rostouci zidjem o prirodni fenomény a také
intenzivni rozvoj prirodnich véd. Samotny vyvoj naklonnosti k horské krajiné a jejim

nerostlim trval od 18. do 19. stoleti, kdy se intenzivné rozvijela geologie.

1 STIBRAL, Karel. Soucasn4 estetika a krajina. MALURA, Jan a Martin TOMASEK. Krajina: vytvafeni
prostoru v literatufe a vjtvarném umeéni. Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity v Ostrave,
2012, s. 21.

2 Tamtéz, s. 21.

3 Tamtéz, s. 21.

4 Tamtéz, s. 22.

5 Tamtéz, s. 29.

6 FAKTOROVA, Veronika. Koncepty krajiny v romantické geologii, aneb o vyznamu obrazotvornosti.
MALURA, Jan, TOMASEK, Martin, ed. Krajina: vytvdieni prostoru v literatuie a vjtvarném uméni.
Ostrava: Filozofick4 fakulta Ostravské univerzity v Ostrave, 2012, s. 128.
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Hlavni metodou geologie v prvni poloviné 19. stoleti bylo pfimé pozorovani
vterénu. Nezbytnym piedpokladem bylo proto cestovani. V Cechich 19. stoleti
vzbudil velky zajem zcela nepatrny vrcholek zvany Komorni hiirka nedaleko Chebu.
Kolem jeho piivodu probihala boutliva diskuze, kterou teprve roku 1834 definitivné
ukon¢il Kagpar Sternberk — jicen kopce byl naplnén ¢edi¢em.”

Vysledky badatelskych vyprav si miizeme dodnes precist v cestopisech.
Mezi odbornymi dily a védecky zamérenym cestopisy lze vSak jen ziidka rozliSovat.
V cestopisech, a nejen v téchto pamétech doby se uplatiioval faktograficky, exaktné
vedeny vyklad zatizeny odbornymi pojmy i ¢iselnymi vysledky rtznych méreni
a experimentti. Odborné spisy pak zase vyuzivaly cestopisného narativu, fenomény
odborného zajmu byly liceny o¢ima cestovatele.8

Literarni dila 19. stoleti vykazuji vysokou dynamicnost krajiny, jeji
promeénlivost a nestalost v ¢ase. Bylo vyuzivano figury citové motivovaného poutnika,
ktery navazuje niterny vztah s pozorovanou scenérii. Autori si zacali uvédomovat
promény, déjiny krajiny a jeji neustaly vyvoj.o Bez citovosti a imaginace, jichz subjekt
vyuziva soucasné s pozorovanim a empirickym objevovanim, by obraz z pohledu
romantické védy nebyl kompletni.l© Romantické tendence popisu piirody jsou
v kru$nohorské prirodé jesté znatelné v literature na pocatku 20. stoleti.

Na krajinu lze také pohlizet jako na ¢asoprostorovy fenomén, rozumime tim
jak ¢asovost jejiho pozorovani, jez se promita do umeélecké reprezentace, tak kulturni

tradice reprezentace.

2.1 Literarni krajina

Teprve systematicky pristup zaloZeny na komparaci rtznych li¢eni nadm
umoznuje promyslet a problematizovat samotny pojem literarni krajiny, rozsitit
zazity model venkovské panenské ptirody na modely krajin postindustrialni

a méstské a v dlisledku odlisit krajinu od prostredi. Tviirce obrazu timto ziskava moc,

7 Tamtéz, s. 130.

8 Tamtéz, s. 130.

9 Tamtéz, s. 133.

1o Tamtéz, s. 136.

1 FEDROVA, Stanislava. Krajina jako kulturni koncept. Od literatury k malii'stvi, fotografii a zpatky.
MALURA, Jan, TOMASEK, Martin, ed. Krajina: vytvdieni prostoru v literatuie a vijtvarném umeént.
Ostrava: Filozofick4 fakulta Ostravské univerzity v Ostrave, 2012, s. 184.
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ktera mize stavajici kulturné-politické paradigma upeviniovat ¢i narusovat.'2 Prave
stanovisté a zplisob vidéni ofima pozorovatele proptjcuji libovolné ptirodni scenérii
jeji celistvost. Zména hlediska by ovSem vedla k odliSnému usporadani, krajina tudiz
vyvstava z individualniho vidéni prirody.:3

~Jazyk je schopen zprostredkovat vysledky smyslového vnimani stim, ze
prirodni liceni nevyzaduje stejnou miru zapojeni vsech receptori. Rozhodujici jsou
pro néj zrak, sluch a cich, tj. distanc¢ni receptory, zatimco ty kontaktni, jako je hmat,
chut, vnimant teploty a bolesti, vétsinou ziistavaji stranou.“14

Zazitky prirody a krajiny lze jen slozité verbalizovat, coz predstavuje pro autory
vyzvu. Hlavnim dévodem uméleckého zachyceni prirody je krasa, kterou lze
skrze naladéni na ni vnimat nezprostfedkované, ne az skrze uméni. Krajina je
rozsahlym prostorem, sahajicim az k horizontu.

»TTebaze vyhled do ddlky zahrnuje nejriiznéjsi telurické, rostlinné a uranické
utvary, jde vzdy o pouhy vyrez piirody, na néjz prirodu nelze zredukovat — ta je
totiz ¢imsi uplnym a nedélitelnym, jednotou, ktera drzi pohromadé vse nespojité,
riznorodé a riuznotvdrné. s

Dle Webera se krajina vyznacuje péti charakteristickymi znaky?6:

1. Nepredstavuje jednotlivinu, nybrz mnohost jevt.

2. Vyznacuje se urcitou prostorovou dimenzi.

3. Tvori celek, uzavireny ttvar odlisny od svého okoli.

4. Jeji ¢asti se vyznacuji vzdjemnou provazanosti.

5. K podminkam jejiho konstituovant patii pohled pozorovatele.

12 TOMASEK, Martin. Krajiny tvoiené slovy: k topologii ¢eské literatury devatendctého stoleti. Praha:
Dokoran, 2016, s. 27.

13 Tamtéz, s. 28.

14 Tamtéz, s. 28.

15 Tamtéz, s. 30.

16 Tamtéz, s. 31.
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Dle Zmélika literarni krajina predstavuje slozity komplex informaci:
»Miizeme si klast otazky po smyslu jeji existence v konkrétnim textu, zabyvat
se zobrazovacimi metodami, hledat k literarnim obraziim jejich predobrazy,

sledovat vztah ¢lovéka a krajiny z hlediska kognitivnich procesii.“17

2.2 Prumyslova krajina

Primysl pronikl do ¢eskych zemi na prelomu 18. a 19. stoleti. V ¢eské literatuie
bylo nicméné dlouho obtizné téma industrializace viibec zaznamenat. Dle mého
zjisténi se vSak téma vnémecky psané literatufe z dneSniho pohranic¢i objevuje
v cestopisech jiz v prvni poloviné 19. stoleti. Cesk4 inteligence v$ak Zila mimo dosah
priamyslu, znala spiSe zemédélskou krajinu. Pramysl byl zpocatku tzce spjaty
s némeckym osidlenim.

Kdyz Jiri Kotalik vypocitaval, co je v historii 19. stoleti s méstem nerozlu¢né
spjato, na prvnim misté jmenoval: “Mocny ndstup a kvapny rozvoj prumyslové
revoluce a vseho, ¢im byla podmiriovana a co vyvolala v Zivot.”8

V odich autorti 19. stoleti se zda, ze primysl se rodi z prirody, nikoliv ji
navzdory. Zpracovani nerosti a kovli je jenom prirozenym pokracovanim
prirozeného vyvoje. Rolnici byli také nistupem primyslu osvobozeni od nepiizni

prirody, avsak nikoliv od hospodatskych krizi a nacionalnich zapasti.9

2.2.1 Sonda do hornicko-pramyslové sudetské krajiny
Pro sudetskou krajinu bylo typické prejimani ruralné-urbanniho kontinua,
pricemz se respektovaly potteby turistiky a ochrany atraktivni prirodni stezky. Tyto
lokality byly propojeny hustou siti cest, jez ¢asto vrcholily vySkovymi dominantami.ze
Dle Blazka bylo soucasti zivotniho zptisobu také vyuziti energie vodnich tokd.

Svoz lidi do tovaren byl pak mozny diky promyslené Zelezni¢ni a silniéni siti, ktera

17 Tamtéz, s. 32.

18 TOMASEK, Martin. Industrialni motivy v éeské literatuie 19. stoleti. MALURA, Jan a Martin
TOMASEK. Piiroda vs. industrial: vytvareni prostoru v literatui-e a vjtvarném uméni. Ostrava:
Ostravska univerzita, 2016, s. 88.

19 Tamtéz, s. 90.

20 BLAZEK, Bohuslav. Sudetskij model krajiny. Antikomplex.cz [online]. Praha: Antikomplex, 2019
[cit. 2019-11-26]. Dostupné z: http://www.antikomplex.cz/sudetsky-model-krajiny.html
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byla doplnovana o drobnou architekturu — tunely, viadukty a mosty. Vodni toky, byly
a stale jsou lemovany prochazkovymi trasami — jezy, kaskadami apod.2!

Az do poloviny 19. stoleti byla hustota osidleni a struktura sidelni soustavy,
plné zavisla na azivnosti krajiny. Nejzazsi efektivni vzdalenost polnosti od sidla
zpravidla nepiekrocila ptl hodiny pési chtize. Nebylo-li mozné z povahy mista, aby
naném vznikla samostatnad obec, vznikla na takovém misté alespon osada
nebo samota.22

V pribéhu krajiny musime obratit pozornost predevsim k sidlim, nebot jsou
obrazem charakteru kultury, jejimz prostrednictvim si ¢lovék osvojoval okolni
krajinu.

Vétsi obce s dimyslnéjsi femeslnou vyrobou a obchodem a mensi mésta se
spravni a duchovni funkei, byly do zna¢né miry limitovany pravé tzivnosti okolni
krajiny a potfebami agrarniho osidleni ve svém z4zemi. Nejodlehlejsi sidla pak lezela
nejdale pil dne pési chlize od lokalniho centra.23

Podobny vztah se uplatiioval i ve vazbach na okoli a v limitech riistu mést
regionalni i zemské Grovné. Odstup se métil na pil dne jizdy konmo. Mezi velkymi
spravnimi centry pak z praktickych dtivoda na den konské jizdy nebo jeho nasobky.24

Tato struktura evropské sidelni soustavy byla radikaln€ narusena primyslovou
revoluci, coz se zejména odvijelo od masovosti a celkové koncentraci tovaren
a manufaktur. Mésta prestala byt zavisld jen na vlastni GZivnosti a efektivité
agrarniho zazemi. Stala se zavislymi na odbytu mistnim priimyslem produkovanych
vyrobkd, ale ne jiz v bezprostrednim okoli, nybrz ve vzdalen€jsich velkych meéstech.25

Pro Sudety v dnes uzivaném smyslu tohoto pojmu plati tfi spoleéné kauzalné
souvisejici okolnosti. Zaprvé poloha na okraji statu. Vlna evropskych nacionalnich
politickych hnuti 19. stoleti pfinesla do Sudet soupefeni Cechi a Némecti. Druhou
okolnosti je povale¢né vysidleni némecké populace. Tieti charakteristikou Sudet je

hospodarem opusténé zem.26

21 Tamtéz.

22 Tamtéz.

23 Tamtéz.

24 Tamtéz.

25 Tamtéz.

26 DEJMAL, Ivan. Piibéh krajiny, ktera ptisla o hospodare. Antikomplex.cz [online]. Praha:
Antikomplex, 2019 [cit. 2019-11-26]. Dostupné z: http://www.antikomplex.cz/pribeh-krajiny-ktera-
prisla-o-hospodare.html.
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3 Krasna literatura ¢ceského Krusnohoii v 19. stoleti

V nasledujici ¢asti diplomové prace ctenari predstavim nékolik deél krasné
literatury 19. stoleti vénované Krusnym horam. Jedna se o dila, ktera byla napsana
o této oblasti v duchu romantiky. Vzhledem k silné jazykové izolaci mistnich obyvatel
byla mistni literatura psana ve zdejSich narecich. Autori se Casto ve svych dilech
obraceli retrospektivné na starsi texty, ve kterych shledavali vlastni koreny. Viibec
zasadni byla pro némecké autory této doby otazka vlastniho ptivodu a krajiny jakozto
pojitka s predky. Tato skute¢nost utvarela kontrast k proménam primyslu, ktery byl

tehdy sttidave pojiman kladné, ale také zaporné.

3.1 Interessante Wanderungen durch das siachsische Ober-
Erzgebirge

V cestopise Interessante Wanderungen durch das sdchsische Ober-
Erzgebirge2? (Zajimava putovani Saskym horskym Krusnohoiim) od Christiana
Gottloba Wilda zroku 1909 je Krusnohoti liceno jako libezna krajina, ve které je
mozno si odpocinout od starosti okolniho svéta, plna prirodnich kras a lazni.

Wild nazyval Zzivot obyvatel Krus$nohoii jako ,spokojené chudy.“ Zaroven
napsal, ze je to podminkou pro zZivot v takovém raji, kde lid na kolenou kleci pied
svym Bohem. Pojmenovava krajinu, o které si mysli lidé ze Saska, Ze je kruta
a kamenit4, plna hlubokych neprostupnych lesii, jako krajinu zcela odliSnou, kde neni
hustého lesa, a neni hrubsiho kamene, nez tomu je kde jinde.

Svoji cestu do Jachymova popisuje jako obohacujici v tom, ze vidi klesajici
kvalitu ptidy a ubyvani ovocnych stromi skrze pohoii, avSak rychly navrat
do prosttedi vJohanngeorgstadtském tdoli mu pripomene zndmou domovinu.
Obdivuje technologickou dovednost mistnich lidi, kdyz upozornuje na vodou
pohanéné kovarny, které jsou celé dny plné vyuzity a prispivaji k hospodarskému
rozmachu.

Johanngeorgstadt také vykazoval relativné dobré zemédélské podminky,
a¢ studenéjsi klima nebylo naklonéno nékterym plodindm a zejména ovoci se nedarilo

ve zdejsich podminkéach rist v pozadované kvalité.

27 WILD, Christian Gottlob. Interessante Wanderungen durch das sdchsische Ober-Erzgebirge: Zur
Belehrung und Unterhaltung [online]. Freiberg: Bergakademie Freiberg, 1809 [cit. 2019-10-24].
Dostupné z: https://digital.slub-dresden.de/werkansicht/dlf/ 94503/
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Castym motivem je st¥idani lest a luk, které jsou prosvétlené. Nade vSechnu
skromnost obydli obyc¢ejnych obyvatel pohoti shledaval jejich domécnosti jako velice
poradné a Bohu zasvécené. Prirodu popisoval, jako by mluvil o lidskych stvotenich,
které jej obklopovala. Jedna skala je pro né€j silnd, odvazna a vytrvala, zatimco druh4,
se shyba pod vlastnim vahou a dlouho jiz stat nebude.

Skrze celé dilo se vine stoupani a klesani do jednotlivych obci, samotna tézba je
vSak upozadéna a zminuje se spiSe se zakladanim obci. Pii svych cestach prirodou
zdfiraziioval soulad lidmi utvofenych cest s krasnou krajinou. Casto si pfitom v&imal
ojedinélych stromi, paiezi a kamentd. K nékterym cilim svych vyprav psal kratka
zamysleni, ve kterych zduraznoval prevladajici krajinny raz, v téchto se docitame
o drobnych pribytcich vysoko nad adolimi ¢i svétlem, které v dolich davno pohasina,
kdyZ nahote v horach jesté je vidét.

O hornické tradici se pak autor zminioval zejména v souvislosti s vrcholnymi
krestanskymi svatky, u kterych dodnes probihaji tzv. dilni bohosluzby a specifické

tradice.

3.2 Die Erwerbsverhiltnisse im Bohmischen Erzgebirge

Dalsim spise urednickym dilem je Die Erwerbsverhdltnisse im Bohmischen
Erzgebirge28, vtomto dile se Maximilian Dormitzer zabyval KrusSnohotim
z perspektivy hospodarského rlistu v oblasti, ve kterém stagnuje doposud dtlezita
téZzba, popsal oblast jako bohatou na prirodni bohatstvi, ve které se stfidaji pAsma hor
a udoli. V udolich bydlela vétsina obyvatel v Krusnohoti, obce nebyly nijak veliké
a byvaly siln€ zavislé na lokalnich zdrojich.

O hornictvi se zminoval zejména tak, Ze hodnotil vhodnost urcité tézby,
naptiklad nedoporucoval téZit zlato, neboft zlato predstavuje jen kratkodoby piijem
aneni dobré pro dlouhodobéjsi tézbu, kladl zvlastni zietel na udrzitelnost. Jasné
vymezil oblasti vhodné pro tézbu, které spiSe situoval do prechodného pasma
mezi adolimi a horami, kdy do tdoli byla situovana vyroba a do hor spise jiz dobytek

a s nim spjaté potravinarstvi.

28 DORMITZER, Maximilian a Edmund SCHEBEK. Die Erwerbsverhdltnisse im bohmischen
Erzgebirge: Bericht an das Centralcomité zur Beforderung der Erwerbsthdtigkeit der bohmischen
Erz- und Riesengebirgs-Bewohner [online]. Prag: Heinrich Mercy, 1862 [cit. 2019-11-21]. Dostupné z:
https://kramerius.techlib.cz/search/i.jsp?pid=uuid:c610e27d-453d-440b-8a34-
9dofsd24c222&q=&fq=facet_autor:%22Dormizer,%20Maxmilian,%201819-1881%22
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Situaci upadajiciho hornictvi prirovnal prvné k obdobi tticetileté valky, kdy jiz
jednou v disledku naboZenskych rozepii dochazelo k upadku celého odvétvi,
domnival se vSak spravné, ze hornictvi bude jenom pirechodné stagnovat, coz
v kapitole vénované hornictvi dale rozvadél, Ze existovalo nékolik malo epizod
upadajici tézby, napriklad na pocéatku 16. stoleti.

Horniky lié¢il jako velice pratelské, skromné, pilné a oteviené novym vécem, coz
odpovida jejich prirozenosti na zakladé jejich viry v duchy hor, ktefi jsou jim budto
naklonéni nebo je strhavaji s sebou do smrti. Pfi popisu promény pracovniho trhu
tvrdil, Ze primyslovy rozvoj v odlehlejsich obcich byl silné brzdén chybejici kvalifikaci
obcani a neexistujicim silni¢nim spojenim, které by umoznilo ptevoz stroji.

Dormitzerovo uznani nachéazel kulturni piinos hornictvi, které je piimo
vychvalované, a¢ pouze z perspektivy pozorovatele. Zajimavé je autorovo zjisténi, ze
vétSina textli, vénujici se tézb€ v KruSnohoti pred obdobim tticetileté valky, byla
ziejmé spalena.

Jako zdroj svych zjisténi uvadi spisy Kaspara ze Sternberka, ktery az po obdobi
tficetileté valky sepisoval dilo vénujici se narodnimu hospodaistvi v Cechach. Jako
prapocatek organizované tézby v oblasti ¢eského Krusnohoti je uveden stiedovek,
kdy byly poprvé vydany tézebni a razebni patenty véetné radl a predpisti pro tézbu
v oblastech hlubokych lesii.

Timto se Dormitzer snazil o komparaci stavu 19.stoleti s prapocatky
organizované tézby ve 13. stoleti, kdy mistni hornici odvadeéli sviij podil vladnouci
vrstvé. Po néjakém case mohli ziskat ,horskou svobodu®, ¢imz bylo mysleno pravo
zakladat vlastni obce za ucelem trvalejsi tézby. Ve svém kulturnim vykladu se
postupné propracovaval vladnoucimi vrstvami a souvislostmi mezi jejich nabyvanim
a pozbyvanim majetkli na tzemi dnesniho Krusnohofti i v dalSich staletich.

Objevné zminil nartst poplatki z té€Zby panujicim béhem obdobi 16. a 17.
stoleti a neustalou snahu panstva rozsirovat téZebni prava mezi své poddané, kteri si
pak ¢innostmi, které byly potiebné pro tézbu, rusili pokroky ve Stolovani a razbé.

Upadek tézby v dé&jinach dol byl spjat zejména s morovymi ranami
nebo vale¢nymi konflikty, nebof ¢asto byli do bitev vysilani pravé mladi a silni, ktefi
pak chybéli vdolech anebo nemohli rozvijet navazujici zpracovatelské cinnosti.
Dormitzer v souvislosti s udalostmi po tricetileté valce uvedl, ze krusnohorské, ac¢

katolické obyvatelstvo, bylo stile silné zavislé na protestanskych Sasech, ktefi
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udrzovali oblast ekonomicky pti chodu, zatimco diivéjsi zpravy ¢eskych tradu o stavu
lidi v Kru$nohofti nebyly brany vazné.

Klicovym poznatkem v dile je prisny zakaz psani literatury tykajici se hornické
¢innosti v hraniénim pasmu po celé 18. stoleti, nebot na tézbu bylo pohlizeno jako
na zasadni zdroj pro pripadné valecné konflikty.

Dormitzer dale ¢erpal z rofenek Risského tstavu geologie Rakouska-Uherska
rokii 1857 a 1858, které vySly pod nazvem Zur Kenntniss der geologischen
Beschaffenheit des Egerer, Saazer und Leitmeritzer Kreises in Bohmen (Ke znalosti
geologické skladby Chebského, Zateckého a LitoméFického okrsku v Cechach).

Po tricetileté valce bylo sice s tézbou v oblasti Krusnohori pokra¢ovano, avsak
na zakladé chybéjici pracovni sily a nedostatku kapitalu se az do poloviny 19. stoleti
nevratila do ptivodniho stavu. Po tticetileté valce vSak nejvétsi problém piedstavovalo
drancovani dold.

Z rocenky se docitame, Ze po celé 17. stoleti chybély investice, které jesté
v 19. stoleti vedly k opozdénému dolovani davno zakreslenych S$tol, také klesala
vytéznost, coz komplikovalo splaceni avéri a dale na trh vstoupily soukromé osoby,
které vsak Casto neufinancovaly své uvéry, a tak prispély k apadku tézby.

Saska tézba se udrzela na stabilnéjSich cislech na zaklad€ lepsiho planovéani,
také v ramci své monopolizace tladila ceny pod produkéni naklady sousediciho
ceského Krusnohoii, coz vedlo ke zvySenému drancovani krajiny a pocatkim
vlastniho hutnického primyslu.

Po roce 1808 dochazelo k vyéerpani ekonomicky a technologicky dosazitelnych
depozit v podzemi dolu Katharinaberg (Katerina hora) a obdobnych, stfibro tézicich
dold, v celém Krusnohoti. V diisledku castéjsich soudi s vdovami po hornicich bylo
od riskantné€jsich téZeb ustoupeno, nebof prohrané soudni bitvy piedstavovaly
ekonomickou zatéz pro majitele dold.

V dile jsou uvedena jednotliva tézisté vzacnych kovi a uhli v celém Krusnohori,
u kterych doslo k navysSeni tézby, ale zaroven nijak k vétSimu ekonomickému
rozmachu, u nékterych odvétvi existoval dokonce monopol. Bylo tomu tak s cinem,
ktery vsak na zakladé spekulaci upadl do poloviny 19. stoleti v zapomnéni, dalsi tézba
na vétsiné lozisek zcela upadla do poloviny 19. stoleti a dlouho ¢ekala na své opétovné

objeveni.
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3.3 Gampe's Erzgebirge

Treti dilo, které Ctenari zde predstavim se jmenuje celym svym nazvem
Gampe’s Erzgebirge mit Einschluss der bohmischen Bdder Teplitz, Karlsbad,
Franzensbad und Marienbad, des Voigtlandes und des Granulitgebietes an den
unteren Mulden: Ein Reisehandbuch mit Reisekarte von Ingenieur Rudolf Henke
und einer Routenkarte. 29 (Gampeho Krusnohori vcetné cCeskiych lazni Teplice,
Karlové Vary, Frantiskovy lazné a Marianské lazné, Fojtska a granulitové oblasti u
dolnich koryt: Cestopis s cestovni mapou od inzenyra Rudolfa Henkeho a mapou
stezek.)

,Oblast krusnohorského pohoti je velice malebna, tak jak tomu je i v jinych
pohotich, avsak oproti temto je turisticky zajimavéjsi, nebot je protkana peclive
vedenou siti cest, diky kterym je mozno za doprovodu prirodnich kras dosdhnout
cile. Pohledy z vyssich bodil jsou oproti jinym pohoiim kouzelnéjsi tim, Ze nebrani
zadny strom rozhledu do okoli, ze starych hradii je stejné jako ze 14 hlavnich stezek
mozno shlizet do Cech a obdivovat stiidajici se krajinu daleko a? do Ceského
Stredohori. Krajinnymi dojmy se nemiiZze tomuto vyrovnat zadné jiné némecké
stiredohoii.“30

Zvlasté pritazlivé pusobi hluboce zelena udoli podél fek a nekonec¢né horské
lesy, které se tdhnou po celém hiebeni Krusnohoti. Saska vlada se velkou mérou
zaslouzila o opétovné zalesnéni vrcholl, poté co jiz skoncily zlaté ¢asy hornictvi
v oblasti. Jeji jizvy byly zahojeny a navratila se jim jejich ptirodni estetika.

O klimatu pohoti se dozviddme, Ze pohoii se opird o studeny sever, ktery
predurcuje také velice studené klima. Mezi severem a jihem urcuje prtjezdnost
po hlavni silnici, ktera se vine po 130 km dlouhém htebeni. Nasledkem klimatu jsou
zde silné zimni boufe, které také casto brani prijezdu vlakd. Obyvatelé Krusnohoti
vSak tuto prilezitost odklizeni snéhu prijimali jako moznost prilepsit si pro rodinny
rozpocet.

SZimy jsou vskutku severské, kdyz jsou celé domy zavaty snehovou

pokryvkou. Jaro je pak jen kratké, pampelisky casto vykvétaji jesté za lezicitho

29 GAMPE, Theodor. Gampe's Erzgebirge mit Einschluss der bohmischen Bdder Teplitz, Karlsbad,
Franzensbad und Marienbad, des Voigtlandes und des Granulitgebietes an den unteren Mulden: Ein
Reisehandbuch mit Reisekarte von Ingenieur Rudolf Henke und einer Routenkarte [online]. Dresden:
Bleyl & Kaemmerer, 1881 [cit. 2019-10-24]. Dostupné z: http://www.gutenberg.org/files/51377/51377-
h/51377-h.htm

30 Tamtéz, s. 21.
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snehu. Léto je teplé avlhké, doprovazené silnymi bouremi a bohuzel velice
studenymi vecery, které vysvétluji ¢astou nepritomnost letnich zahradek u kréem ve
vyssich polohach. Nejkrasnéjsim roénim obdobim je podzim, kdy je vzduch nejcistsi
a trava syté zelenda. Blativy podzim nizsich poloh na hirebenech Krusnohoii neznaji,
snth zde prichazi rdazem a pres noc je celé Krusnohori pokryto snéhovou
pokrjvkou. s

Obyvatelé Krusnohoti vychézeji z dlouhych déjin hornictvi, po staleti vznikaly
cechy a akciové spolecnosti, které zastiesovaly té€Zbu, vzniklo mnoho prislusné
infrastruktury, ktera je dodnes paméatkou na vrcholné casy tézby, které dnes zname jiz
jenom z Ameriky.

S vytézenim mnoha stfibrnych dold, doslo ke starostem o budouci obzivu
v mnohych krusnohorskych rodinach. Presto jim bylo dle dobovych autori
pripisovano pecivalstvi a chybéjici viile k dilu.

Gampe poznamenal, Ze zrovna veseld povaha mistnich obyvatel jim teprve
umoznila prezit tézkou praci, kterou generaci po generaci vykonavali, skromné
a vlidné. Krajinou ma Kru$nohoii vyznamné rivaly, ale primyslem je neporazitelné,
navstéva jedné z mnoha manufaktur se vyplati.

,Oproti pomluvdam, které slychame, nejsou zdejsi lidé obvykle degenerovani
neustalym hladem, az na vijjimky. Casto vykazuji jejich tvare, at uz sebechudsi,
jasné inteligentni rysy, pricemz malokdy nardazim na nic nerikajici tupou tvar.“s2

Radno je pti setkani s obyvateli Krusnohoti byt v komunikaci viely, avsak vzdy
pomyslet na odstup a respekt v komunikaci. Velice tési obyvatele Krusnohoti, kdyz
jevi cizinec zajem o jejich domov, a predevsim jejich praci, velice srde¢né jej pak
nechaji nahlédnout do svého soukromi.

Ve svém zdvorilém jednani vS§ak odmitaji jakoukoliv faleSnou pychu, které se
posmivaji. Bez jakékoliv zavisti hledi na lepsi odévy, ucenlivé vzhlizeji k chytfejsim,

znaji pritom stavovské rozdily, avSak nejradéji sami rozhoduji, jak s nimi nakladat.

31 Tamtéz, s. 6.
32 Tamtéz, s. 22.
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3.4 Fihrer durch das bohmische Erzgebirge, das
Mittelgebirge und die angrenzenden Gebiete

V cestopise Fiihrer durch das bohmische Erzgebirge, das Mittelgebirge
und die angrenzenden Gebiete33 (Priivodce cdeskym Krusnohorim a Stiredohoiim
aoprilehlymi oblastmi) od Augusta Faymanna z roku 1884 je Krusnohori nazyvano
svym star§im nazvem Rudohofti, ktery jesté soubézné byl vyuzivan v geografii po celé
19. stoleti.

Krajinny popis se podoba popisu obrazu, autor neustale vychvaluje jemnost
horskych sedel a ladnost zelenych tdoli. Dtlezitym bodem je popis ¢tyir hlavnich
Zeleznicénich trati, které se tahly pres hranice bez vétsiho ohledu na narodni hranice.
Vyjmenovany jsou také hlavni feky: Labe, Ohi'e a Ostrovska Béla, které se tahnou
Kru$nohotim a dodnes jsou diilezité pro transport a pohyb pies hranice, zejména pak
po zruSeni ptvodnich Zeleznic v obdobi po druhé svétové valce. Dilezitou pohonnou
silou vSak byly spiSe mensi ricky, které pramenily do Labe, tyto popohanély vodni
kola, ktera byla vyuzivana od druhé poloviny 18. stoleti pro pohon nékterych strojt.

Klima je zde popisovano jako vlhké, bohaté na desté, mirné chladné
a pravidelné. Desté a vlhkost vzduchu podléhaly vétsSim vykyviim, nez tomu bylo
na Sumavé, nebot pohofi nebylo dostateéné vysoké na to, aby umoznilo vlastni
lokalni klima. Zimy jsou liceny jako velice dlouhé, setrvavaly v horach po sedm az
osm mésict. Ctyfi az pét letnich mésicti se podobalo spise jaru. Vzduch je popisovan
jako chladivy a cerstvy, plny viini horskych bylinek a hlubokych jehli¢cnatych lest.
Klima je vychvalovano na zékladé velice ¢istého vzduchu, kdy autor uvadi, Ze prestoze
se mnozi lidé pohybovali pracovné ve velice prasném prostfedi, jen malokdy
onemocnél nékdo z obyvatel Krusnych hor na plicni onemocnéni.

Zemina byla po dlouhych zimach promacéena a mnohdy az bazinata. Horské
potoky proto byly vidy dobie syceny vodou, coz vedlo k pozoruhodné bohatosti
kvéteny, ktera méla v hiebenech hor delsi Zivotnost, nez tomu bylo v udolich. Jako
ukazku priznivého klimatu uvadi, zZe do vysky 650 m. n. m. bylo mozné sklizet zito
a pSenici, u Boziho Daru si vsak lidé museli vystacit jen s ovsem a bramborami.
Tréavni porosty byly velice husté, a priroda lidem udavala zivotni cyklus. Jako vhodné

hospodarstvi doporucoval dobytkarstvi, které by mohlo byt zavrsené syrarskym

33 FAYMANN, August. Fiihrer durch das bohmische Erzgebirge, das Mittelgebirge und die
angrenzenden Gebiete [online]. Karlsbad: Verlag von Hans Feller, 1882 [cit. 2019-10-24]. Dostupné z:
http://gutenberg.org/files/55027/55027-h/55027-h.htm
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primyslem, podobné jako v Alpach. Autor doporucoval pro tento zamér vysazovat
vhodné kvétiny, které poznal pravé v Alpach.

Obyvatelé Krusnohoti bydleli neobvykle vysoko a oproti porovnatelnym
pohotim jejich sidelni struktura s vyskou hor rostla. Roku 1857 bydlelo na ceské
strané pohoii 111.180 osob, tuto zvlastnost lze vysvétlit bohatstvim horskych dold.
Zejména v pribéhu 16. stoleti vyrostlo po celém Krusnohoii mnoho mést ve vysce
hor, mezi nimi také Jachymov roku 1516. Hornické cechy a samotni hornici prichazeli
do oblasti poté, co vstoupil do platnosti horni regal, ktery rusil pristéhovalym
nevolnictvi.

Ve vyskach Krusnohori panovala svoboda, mésta a obce byla obmyslena
vladaii neobvykle stfidmymi privilegii. Takto lze snad vysvétlit hustotu sidel
v ptivodné jen v pivodné sloZité prostupném pohoii uprostied pralesa. Poté, co
poklesla tézba stfibra v diisledku jeho klesajici ceny, obyvatelstvo presto ziistalo Zzit
na vrcholcich hor. Coz bylo prekvapivé, nebot v obdobnych oblastech dochézelo ¢asto
k migraci obyvatelstva. Ve Spojenych statech Americkych, Peru, Chile ¢i
ve Spanélsku.

Navzdory vSem nepriznim osudu v jen slozité ornych vyskach Kru$nohoti
presto zlstali zit lidé. Tito prezili t&7ké ¢asy a bidu. Casto ménili sva povolani.
Po vylerpani zdroju stiibra, presli podnikatelé vcetné de€lnikii na tézbu zZeleza
a hutnictvi.

Vznikl vyznamny hutnicky primysl. Kdyz tento jiz nebyl hospodatsky
unosnym, bylo uprednostnéno krajkovani a v obdobi apadku vSech odvétvi preslo
mnoho muzi k hudebnimu remeslu.

LZdejst lidé jsou upoutani piirodou, jako pstruzi ke krystalové cistym
horskym potokiim. Celé mistni obyvatelstvo je poZehnano zvlasté c¢ilym duchem
a neobvyklou Sikovnosti a piesnosti pro vSechna myslitelna femesla. 34

Diisledkem této vSestrannosti krusnohorského obyvatelstva byl vznik fady
primyslovych odvétvi: hornictvi, strojarstvi, zbrojarstvi, vyroba l1zi¢ek a nozi, vyroba
jehel, porcelanovy primysl, krajkovani a mnohé dalsi.

Rise mineralt je v Kru$nohofi vétsi, neZ tomu je jinde v Cechach
nebo v Némecku. I kdyz jejich loziska nejsou po staletich tézby jiz tak bohata, relikty

dalekosahlé tézby jsou i dnes porad patrné. Béhem 19. stoleti je vSak dle autora

34 Tamtéz, s. 29.
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hornictvi jiz zanedbatelné pro zivobyti mistnich. StarS$i hornictvi v oblasti se
koncentrovalo na tézbu sttibra, médi, cinii, Zeleza a olova, teprve pozdéji objevili
mistni také moznosti kobaltu a bismutu, tézba kamenného uhli, niklu a uranu jsou

na dennim poradku teprve od 19. stoleti. Jsou také té€zeny porcelanova hlina a Zivec.

3.5 Seifenbergbau im Erzgebirge und die Walensagen

Jiz v patém zde predstaveném dile od Heinricha Schurtze, které vydal pod
nazvem Seifenbergbau im Erzgebirge und die Walensagen35 (Ryzovni hornictui
v Krusnohovi a povésti) se muzeme docist:

~Kazdé némecké pohoti, ac¢ piibuzné, ma sviiyj vlastni charakter, neni divu, Ze
lidé zijici v kazdém tomto tseku hercynského lesa maji jako hory, které obyvaji své
zvlastnosti.“36

Kru$nohorské obyvatelstvo usmérnilo vody, vykacelo lesy, postavilo vesnice
imésta a naSlo vhornictvi stfedobod svého Zzivobyti. O pomezi mezi Saskem
a Ceskem nelze mluviti bez pfihlédnuti pravé k hornické tradici. Cin bylo mozné
dokonce tézit zitek, tolik jej kdysi bylo vyplavovano zkameni. A¢ povétSinou
pozornost pozorovateli sklouzava spise k staré slavé stiibra, které bylo prapricinou
hustého osidleni, které setrvalo az do prvni poloviny 20. stoleti.3”

Cin byl téZen v tézké ruéni praci jesté v 20. stoleti pomoci zakladnich nastrojti,
nebot nebyl nijak vydé€le¢ny, tak se stal privydélkem pro nezaméstnané a chudé
horniky. Pro jeho ziskani vyuzivali zpravidla prodéravély plech, ktery pouzivali jako
ryZovaci panev. Jini hornici vysekavali kusy cinu z okolnich stén lozisek a v fekach se
jiz vyplachoval samotny cin. Hornici pro vyplachovéani také vselijak upravovali vodni
toky a utvareli tzv. ,vorové toky“, ve kterych se kameni dalo l1épe prat.

Pro posledni ocistu existovaly jiz od dob stfedovéku ocistovaci mlynky,
ve kterych bylo pomoci lopat mozné dodistit cin pro samotné taveni. Pfi lamani

kamene mnoho hornika zemfelo v sutinach odlomeného kamene.38

35 SCHURTZ, Heinrich. Seifenbergbau im Erzgebirge und die Walensagen. Stuttgart: Verlag von J.
Engelhorn, 1890.
36 Tamtéz, s. 91.
37 Tamtéz, s. 94-95.
38 Tamtéz, s. 96-97.
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Také byla tato tézba druhotada za tézbou velkych dilnich podniki, které mély
prednosti pravo na vodu pro razbu. Voda byla také casto kontaminovana jedovatym
bahnem po destich, coz vSak tehdejsi lidé jesté nevédéli.39

Obyvatelé Krusnohoti také casto ryzovali v mensich vodnich tocich zlato.
V mnoha povidkach Krusnohoti se vypravelo o rychlém bohatstvi, které prinaselo.
Soudé némecké literatury, bylo Krusnohoii opravdu bohatym nalezistém zlata. Jeho
cena k pocatku 19. stoleti pri velké vytéznosti silné klesla, coz vedlo k niz§imu zajmu
mezi obyvateli KruSnohoii po ném patrat.

Samotna Rakousko-Uherska vlada opakované v18. a 19. stoleti zadavala
geologické prizkumy, aby zjistila, jak bohaté jsou zasoby zlata v kru$nohorskych
povodich. Vyslednym zjisténim odborniki bylo, Ze pii tehdejsich cenach by se

nevyplatilo zlato ve vétSim mnozstvi ryZovat.40

3.6 Ochrance prirody — Rudolf Korb

Rudolf Korb byl jednim z pritbojnikii ochrany prirody v Krusnohoti.4* Narodil
se 31. birezna 1845 v Praze do rodiny horniho hejtmana Josefa Korba. Své détstvi vSak
stravil v kutnohorském Vlasském dvore. Studijni 1éta stravil v Praze, kde absolvoval
prava na Karlo-Ferdinandové univerzité. Volny c¢as travil castymi prochazkami
Prahou. Pri téchto prochazkach se zac¢al amatérsky zabyvat estetikou jej obklopujiciho
mésta a krajiny. Svymi myslenkami se radil do méstanské inteligence, u které se
zejména v posledni tietiné 19.stoleti byla uplatiiovana kritika industridlni
spolec¢nosti, aniz by tato inteligence zpochybrnovala jeji trvaly pokrok.

Rudolf Korb byl clenem turistického Horského spolku v Teplicich
a vlastivédného Severoceského exkurzniho klubu v Ceské Lipé. Ochrancem piirody jej
vSak lze nazyvat teprve ve véku 49 let, kdy v severoceském cCasopise Mittheilungen
des Nordbohmischen Excursions-Clubs (Sdéleni Severocdeského exkurzniho klubu)
publikoval sviij prvni environmentéalné ladény ¢lanek: Zwei Tage ohne Rauch (Dva

dny bez koure). V ¢lanku popisoval svoji letni cestu do Stvolinek. Jeho prvni

39 Tamtéz, s. 98-99.

40 Tamtéz, s. 114-119.

#PELC, Martin. Environmentalni mys$leni Rudolfa Korba: k po¢4tkéim ochrany p¥irody v Cechéch. In:
ACADEMIA.edu [online]. Opava: Slezska univerzita v Opaveé, 2009 [cit. 2019-12-06]. Dostupné z:
https://www.academia.edu/38267487/Environment%C3%A1In%C3%AD_my%C5%A1len%C3%AD_R
udolfa_Korba_k_po%C4%8D%C3%A1tk%C5%AFm_ochrany_ p%C5%99%C3%ADrody_v_%C4%8Ce
ch%C3%Ai1ch
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environmentalné ladéné vystoupeni pied verejnosti vSak miizeme datovat jiz o dva
roky diive do roku 1892, kdy predstavil sviij navrh na zvazeni prostfedki na ochranu
prirody pred poskozovanim prirody a krajiny primyslem, zeleznici a doly.

Pisatel stru¢nych dé€jin sudetonémeckého ochranarského hnuti Heinrich
Ankert o Rudolfu Korbovi napsal:

»,Dr. Rudolf Korb byl zrejmé prvnim, kdo — podnicen Rudorffovou ochranou
domoviny — cilené pojednal otazku ochrany piirody.“4?

Korb byl v druhé poloviné svého zivota otevienym kritikem prehradnich nadrzi
a zeleznic¢nich trati v horskych udolich:

,Kde takové lidské dilo zni¢i Bozi klid lesa, odtud prchnou wvsichni ti
neviditelni dobii a krasni duchové lesa: dryady a najady klasického starovéku,
skritci a vodni panny némeckého lesa.“43

Dilezitou soucasti spisti vénujicim se ochrané prirody byl regionalismus, ktery
predstavoval vice neZ nacionalismus, jak se mtizeme dozvédét opét od Ankerta:

,Ochrana domoviny ma v umyslu zachranit a zachovat ptirodni a déjinné
krasy uzsi domoviny, ale také velké némecké vlasti, kterym casto hrozi znetvorent,
znicenti a odstranéni, usiluje o ochranu némeckého obrazu krajiny.“+4

Ochrana domoviny méla své kofeny v nespokojenosti s modernou, teréem
nenavisti byl internacionalismus, vykorenénost, avantgarda, bezohlednost,
kapitalismus a negativni dopady primyslové revoluce.

Zvlastni diraz byl v environmentalnich textech prelomu 19. a 20. stoleti kladen
na kulturu, pamatky, krajinu, pfirodu ve smyslu krajiny a krajinného razu, ptriroda
ve smyslu ,,Zivotniho prostiedi“ se vSak v koncepci ochrany domoviny nevyskytovala.

V Korbové praci o Bozi zahradé u Sezimek se docitame o modernich
problémech: ,, Vistavba Zeleznic a silnic, tovarni pritmysl a tézba uhli, kanalizace
tokii, regulace horskych bystiin a ek, budovani piehrad, vyuzivani vodni sily
k pohonu elektraren, elektricka vedeni, zachycovdni pramenii, otevirani
kamenolomu, scelovani polnosti, meliorace, ziirodrovani tthortt a mokiadit a mnohé
dalsi, co s sebou nese moderni kultura, to jsou oni nepratele pozemské krasy.“4s

Priimysl hral v Korbovych textech spise vedlejsi roli, prioritné vnimal

intenzivné pustosivou silu drahy, piesto o primyslu napsal:

42 Tamtéz, s. 189-190.
43 Tamtéz, s. 190-191.
44 Tamtéz, s. 191.
45 Tamtéz, s. 191.
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,<Jak hrozné, jak strasné se zmeénila néektera mista od té doby, co krajina
propadla industrialismu v jeho nejodpudivéjsich formach. Na misto idylického
selského staveni nastoupila priumyslova ves, ktera je mnohdy ohromné osklivou
kombinaci vesnice a mésta.“46

Korb ve svych textech vénoval velkou pozornost regulaci vodnich tokd. Holé
brehy regulované vodote¢i doporucoval Korb oséazet, aby krajina byla hyzdéna
nanejvyse po nejkratsi myslitelnou dobu. Rudolf Korb se prilezitostné zabyval také
lesnim zemédélstvim, kdy byl =zarputilym kritikem smrkové monokultury
a pozemkové reformy, které pripravily krajinu o prirozenou pestrost. Obcas také
napsal nékolik Fadkd o ni¢eni pitvodni architektury sudetskych meést, nebo
o chybéjicim diirazu regionalismu na podobu nadrazi, zejména v Teplicich vnimal
elektrifikaci jako nezadouci pro celkovy raz mésta.

A¢ Korb sam byl éestnym clenem Svazu horskych spolkii severozapadnich
Cech, zaujimal k turistice ambivalentni a postupné kriti¢t&jsi stanovisko.

Mezi prvnimi si uvédomil neslucitelnost ochrany ptirody a turistického ruchu,
jesté pred prvni svétovou valkou napsal:

,Kolik tisic se vynaklada na stavbu rozhleden a pohostinstvi na horskych
vysinach, na ziizovani cest a stezek k horskym chatdm, na zpristupnovani roklin
a soutések odstirelem a tim i na postupujici rusent piirodniho klidu a na zbavovdani
prirody jeji ptivodnosti na zachycovani pramentt a prostituovant jejich snivé lesni
samoty stavbami na dostavovani ziicenin a niceni jejich piivodniho tvaru, které jsou
prece samy o sobé cenné; vse toto se déje za tim ucelem, aby turistické publikum
vsude pohodlné doslo a vse zhlédlo, aby vsude byly uspokojeny jeho materialni
potreby, aby vse o¢muchalo a na vse si sdhlo a mohlo tak obdivovat tdajné
zkraslovani prirody.“47

Ke konci Korbova Zivota se objevuje dalsi nepritel némecké domoviny —
socialismus. Rok 1918 predstavoval pro Korba ztratu drivéjsich jistot, definitivni
znevazeni méstanské kultury 19. stoleti. Jeho dalsi Zivot byl naplnén pesimistickym

tonem a nedavérou v ¢eskoslovenskou cestu.

46 Tamtéz, s. 192.
47 Tamtéz, s. 193.
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3.7 Prirodni dédictvi dle Dr. Rudolfa Korba

Slovy Rudolfa Korba — s pocitem hlubokého Zalu se musi pritel prirody a
krasna vyporadat, kdyz vidi, co se déje kolem né€ho. Rok, co rok ubyva na ptivodni
krase otciny.48

,Zeleznice, vystavba silnic, tovarni vyroba, honitba za uhlim, narovndvdni
rek a potokil, vystavba piehrad, vyuzivani sily vody k ziskavant elektiiny, elektrické
rozvodné site, meliorace, intenzita zemedélstvi a lesnictvi jsou tim, cemu krasa nasi
domoviny podléha.“49

Clovék zéapasi s prirodou ve svém boji proti $kodné zvéii a mnohému dal§imu
uzite¢nému zvirectvu poli a lesii vedl zdhubnou valku, technické prostiredky mu dnes,
rozumime 20. léta minulého stoleti, umoznuji pri naristu moznosti zbrojarstvi
vysoké efektivity.

Toto naklddani s dédictvim naSich otci a matek okrada krajinu o jeji
romanti¢no, poeti¢nost, zejména vsak jeji skryté vnitini krasy. O tom bolestivejsi je
zjisténi, Ze se dnes jedna o nutnost hospodarského Zivota a Ze ve zménu nelze doufat.
Vyvoj véci musime v rezignaci prijmout a miizeme snad jen zadat, aby nebylo zni¢eno
vice, nez bude nutno.

Dle Korba se v 9 a 10 vydani Krusnohorskych novin z roku 1915 se do¢teme, ze
jiz Paul Schneevogel v 15. stoleti pocitoval potiebu ochranovat krajinu v Krusnohoii.
Schneevogel se narodil 1460 v Chebu. 1482 byl promovan magistrem v Lipsku,
po Case se stal pak vrchnim kronikarem BudyS$ina. Roku 1475 napsal na zaklad€ vize
eremity, dilo, které pojednava o soudnim procesu mezi Zemi a pustosivym hornikem.
Toto dilo je jednim z prvnich skute¢né environmentalné ladénych dél v Krusnohofi.
RozieSenim je, Ze hornik ma dobrého némeckého srdce, nebot vysadi zahanben
na misté€ ¢inu les.

Rudolf Korb, se v dalsim textovém sledu odvolaval na text W. H. Riehla, 1853:

“Po staleti bylo otazkou pokroku, branit prava orné pitidy jednostranné, nyni
vSak naopak je také véci pokroku, branit prava divoc¢iny vedle prava orné pudy.”s°

K zasadnimu posunu vnimani krajiny prispél némeckz Heimatbewegung

(némecké vlastenecké hnuti), jejiz duchovnim otcem byl profesor Ernst Rudorff, ktery

48 KORB, Rudolf. Naturschutz im Erzgebirge. WENISCH, Rudolf. Das Erzgebirge und sein Vorland:
ein Heimatbuch. Wien: Deutsches Vaterland, 1923, s. 68-76.

49 Tamtéz, s. 68.

50 Tamtéz, s. 69.
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se zaslouzil o pojem “ochrana domoviny”. Mimo pana profesora Rudorffa se zaslouzil
o némeckou ideu ochrany domoviny Dr. Conwenz.

Korb prirovnava Krusnohoti k Rajské zahradé€, ve které se rajska krajina stiida
se starymi ovocnymi sady, zbytky lesti mezi rozsahlymi poli, silnicemi a prilehlymi
cestami. Se zdéSenim zjiStuje brzy, jak straslivé se promeénila rajska idyla
k primyslovému peklu:

“Tyci se zde cely les kominil, na loukdch hori uhli a vsude se povaluji odpadky
ze zdejsich tovaren, skrze uhelné mraky nelze nic vidét a vsude rdousict pach.”s!

“Ovocnarstui se vytract z krajiny, z pochopitelniych ditvodit dnes odumiraji
ovocné stromy, a nakonec se zcela vytrati.”s2

“Dle platného hornického zdkona dnes je mozné ziskat kdekoliv v oblasti
Teplicko-Duchcovsko-Mosteckého uhelné panve opravneni k tézbé, vytraci se tak
chut zemédélcii starat o svoji ornou piidu, nemohou si nikdy byt jisti, kdy budou
vytlaceni.”s3

Korb byl piresvédcen, Ze bylo tfeba hledat spravnou miru mezi primyslovym
pokrokem a zachovanim krajiny, ba jeji cilenou ochranou v ramci nasilné tézby
s nedozirnymi nasledky. Proto jiz roku 1892 Teplicky horsky klub podal navrh, jak by
pri pokracujici devastaci mélo byt dale postupovano v otazkach zachovani ptivodniho
razu teplické krajiny. Navrh byl radostné€ vyslySen, avSak nakonec nikdy nedoslo
k jeho realizaci.

Svaz némeckijch lesnikii roku 1895 v Duchcové dosel k usneseni, Ze obnovi les
vtézbou zdevastované oblasti Teplicko-Duchcovsko-Mostecka. Roku 1903 byli
okresni odbornici povéreni inventarizaci lesnich porostii, jez mé€l byt doprovazen
krajinarskymi studiemi nejvhodnéjsich porostti, které by esteticky a védecky davalo
smysl vysazet. Tyto mély byt zahrnuty do piirodniho dédictvi Rakousko-Uherska.
V inventarizacich bylo uvedeno také idealni rozpoloZeni souvisejicich porosti
a kamenii.

Roku 1910 Svaz Krusnohoti a Stiredohoii v Praze napsal zadost o nutné kroky
k zachrané jiz silné zdevastované krajiny v Krusnych horach, doslova bylo v zadosti
uvedeno: “Promeéna vsech silnic v dobre spravované, stromy v alejich zastinéné

dopravni cesty, snaha o navrdceni zemedeélské vitéznosti u intenzivnich zemedélstvi
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a tézbou v dotcéené krajiné znicenych tsekil, snaha o efektivni spravu zelené a cilena
ochrana kulturntho dédictvi.”s+

“Snad by bylo jen spravedlivé vratit kus vytézeného bohatstvi zpét do krajiny
ptivodu, s cilem navrdatit této ptivodni nedotcéené krasy.”ss

Svaz Krusnohori a Stredohori v Praze, byl také vydavatelem Erzgebirgs-
Zeitung. Tyto noviny byly nositelem némecké myslenky ochrany krajinného dédictvi.
Roku 1918 dokonce vznikla celd narodopisné-prirodovédna sekce, ktera sepisovala
¢lanky o prirodé a lidech v Krusnych horach, tuto vedl Dr. Rudolf Wenisch. Noviny
zasadné prispely v debaté o ochrané prirodniho dédictvi v Krusnych horach. Mnohé
obce v Krusnych horach v disledku c¢lankid zacaly intenzivnéji pecovat o ochranu
prirodniho a duchovniho dédictvi.

Castymi naméty ¢lanki jsou pamétné stromy, ale také diivejsi texty, které byly
napsané o KruSnohofi nebo novéjsi prohldSeni a zamySleni nad primyslem
a ochranou prirodniho a duchovniho dédictvi.

Roku 1908, za dob Rakouska-Uherska, byl zalozen Urad pro obnovu
prirodnitho dédictvi, tento uspésné vypracoval plan pro obnovu tézbou dotcenych
oblasti. Ironii osudu je, Ze se o nové zalesnéni Krusnych hor zaslouzili vale¢ni zajatci
z obdobi prvni svétové valky, ktefi pobyvali v pracovnim tdbofe u Mostu. Tito méli
moznost si odpracovat svobodu, coz také mezi lety 1915 az 1916 udé€lali.s®

Korb si také vsimal toho, Ze v oblasti Teplic dochazelo k proméné chapani
krajiny u tovarniki, kterym zacalo silnéji zalezet na kompozici krajiny, kdy nechali
v okoli tovaren vysazet sady nebo na mistech ptivodni tézby podporovali myslenku
méstskych lest a divociny.

Také se zminioval o tom, Ze lesy Krusnych hor jsou lesy lovecké, které po staleti
Slechtické nadvlady, mély také estetickou funkci, ktera nebyla cisté primyslova
a ze tato je stale patrna ve skladbé lesi. Zjistoval bohuzel skutecnost, Ze po ztraté
rozdrobenosti majetku v krajiné, doslo k zaniku mnohych ptivodnich ryst této

v dtisledku zprimyslnéni jejiho vyuziti.
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“Bohuzel pres vsechno védéni o snahach jednotlivcii o krajinu Krusnych hor,
musime mit na védomi, Ze se jedna o pomérné malo vykonaného dila na tak
rozsahlém tizemi, nemiizeme tak mluvit o skutecné ochrané prirody.”s”

“Je tireba rozlisovat mezi zakonnou a dobrovolnou ochranu prirody a krajiny.
Zakonna ochrana prirody a krajiny neexistuje, nebot neni prozatim zdkonem
kodifikovana.”s8

Situace se zménila roku 1921, kdy prislu$ny ministr Zivotniho prostredi dostal
pravo vyhlasit chranéné oblasti. Na zakladé této nové pravomoci ministra zZivotniho
prostfedi by meélo dojit k vyhlaseni chranénych oblasti v jednotlivych usecich
Krusnych hor.

“To, ze se tak malo déje z vlastni iniciativy obci v Krusnych horach, si
miizeme vysvétlit nerovnomérnym bohatstvi, v okresech s nejuétsim priimyslovym
vyskytem, je zdjem o krajinu upozadeén.”s9

“Boj za prirodu je veden intelektualy — uciteli, iredniky, umélci a spisovateli,
bohuzel v pripadé organizovanych svazii jsou moznosti jen skromné a penize
prichazeji z prostiedkii obci a okresil. ”6©

Na zavér kapitoly o krasné literatufe KrusSnych hor z19. stoleti nékolik
moudrych slov Ernsta Rudorffa:

“Ono prece nezdlezi na tom, aby kazdy v néjaké té své oblasti — kazdy krasny
bod, kazdy skvély vyhled, kazdy jeden malebniy) popis hor a tidoli, poznal na vlastni
o¢1, ale na tom, aby jeho duse byla na misté, na kterém zrovna stoji zasazena

cerstvym nddechem neznesvécené piirody.”6!
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4 Krasna literatura ¢eského Krusnohori do roku 1945

V navazujici casti diplomové prace c¢tenari predstavim vybér dél cdesky
a némecky pisicich autorii 20. stoleti vénovanych Krusnym horam. Jedna se o dila,
ktera byla o Krusnohorsku sepsana v obdobi stupnujicich se nacionalismi. Obdobi
do roku 1945 se vyznacovalo vysokym zajmem spisovateli o technologicky pokrok.
Jde o cas, kdy se objevily prvni vlastovky doloZitelnych ¢esky psanych textt, avSak
déle, nez kde jinde ztstala vtomto pohofi uchovdna ptivodni romanticka duse
némeckych autort. Tato se vytratila teprve odsunem ptivodniho obyvatelstva
za hranice Ceskoslovenska a pomalou asimilaci némeckych odbornikii do majoritni

ceskoslovenské spolecnosti.

4.1 Erzgebirgs-Zeitung

Velky vyznam pro celou oblast Kru$nohoti mély pocinaje polovinou 19. stoleti
noviny. Ze vSech pristupnych médii byly lidem nejdostupnéjsi. Tomu prispélo
zejména ijejich casté zaplijcovani. Nejvyznamné€jsSimi novinami oblasti byly
Erzgebirgs-Zeitung®? (Krusnohorské noviny), které zde predstavim.

V Erzgebirgs-Zeitung nalézdme smés cestopisli, legend a piibéhi vsedniho
dne. Specificka je bohatost vanoc¢nich piibéhi, které casto zasahuji i do cisel, které by
pronas uz spiSe predstavovala jarni az letni vydani. NejzidsadnéjSim prinosem
pro Krusnohorskou identitu predstavovaly cestopisy. Diilezitym prvkem téchto
v Erzgebirgs-Zeitung bylo prvotni zminéni nejvyznacénéjsiho kostela v okoli, ten pak
byl predstaven skrze hornické déjiny. Hornici byli nejvétsimi donétory vystaveb
a aprav cirkevnich budov. Proto dodnes nalézame bohaté zdobené kostely, obklopené
skromnéjsi zastavbou.63

Néasledovalo zminéni dilezitého syna obce, ktery vynikl v néjakém oboru
a pripadné sponzoroval nebo inicioval vystavbu vyznamné budovy, v Erzgebirgs-
Zeitung zroku 1918 treba slavny ocni operatér, ktery se zaslouzil o novou Skolni

budovu v Teplickém udoli.64

62 Kru$nohorské noviny. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001-, 23. 9. 2019 [cit. 2019-11-27]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Kru%Cs5%A1inohorsk%C3%Ag_noviny
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Primysl byl prvotné popisovan jako piinos. Vroce 1918 neobdrzel Zadnou
kritiku, ba naopak byl li¢en jako néco nového, ¢istého a prijemného oproti praci
v dolech. Casto byly zmitiovany podminky domaécich pracich Zen a heroizace hrdind,
kteti ,vyrvavaji“ ptdé jeji bohatstvi. Kontrastem k tomu pak byl obratem popis
ptaciho zpévu, hlubokych lesti a Sumeéni splavii, které bylo obohacovano povidkami
o minulosti a bitvach, které se na danych mistech odehraly.

V roce 1919 vsSak vySel ¢lanek od Rudolfa Korba Zur dsthetischen Gestaltung
von Teplitz-Schonau (O estetickém utvdieni Teplic-Sanova)®s, ktery se vénoval
navratu estetiky do oblasti Teplic, kdy jeho autor li¢il postupujici zlo tézby
v Krusnohori, pred kterym je vhodné prchat do biedermeierovskych Teplic,
kde skytaji méstské parky a honosné domy ukryt pred prachem a $patnym vzduchem.

V Erzgebirgs-Zeitung se nachazelo relativné malo zminek o hornictvi, spise se
stavalo doprovodnym tématem predevSim cestopisnych clankd nebo historickych
sond, zejména z obdobi stredovéku a obcas také novovéku. Dilezitym tématem vSech
vydani Erzgebirgs-Zeitung byly vrcholky hor, lazenstvi a popis prirodnich kras drive
Sirsi oblasti Krusnohofi, ktera nekoncila nadrodnimi hranicemi, ale spiSe kulturnim
prostorem némecky mluviciho obyvatelstva.

Pivodni Krusnohorské noviny vydaval Svaz krusnohorskiych spolkii
severozapadnich Cech. Celkem vyslo 64 ro¢nikil. Prvni éisla byla vydavana v Jirkové
u Chomutova a vychazela ¢tvrtletné. Od roku 1888, kdy svaz jiz ptisobil v Teplicich-
Sanové, mély jiz noviny vyrazné rozsireny obsah a staly se mési¢nikem.

Kru$nohorské spolky maji své kotfeny v 70. letech 19. stoleti. Na zikladé
zkuSenosti s prinosy cestovniho ruchu v Alpach a v némeckém pohoti Harc inicioval
vznik horskych spolki tehdejsi prezident prazské ,Centrdlni komise pro podporu
zivnosti v ¢eském Krusnohori“ rytit Richard von Dotzauer. August Weymann, svého
casu Skolsky feditel pro okresy Most a Chomutov, se této myslenky ujal a s pomoci
zastupiteld mésta Jirkova dne 16. listopadu 1879 zalozil prvni Krusnohorsky spolek

v Cechach. Do za¢atku tnora 1881 nasledovalo zaloZeni dalsich Sesti obdobnych

65 KORB, Rudolf. Zur asthetischen Gestaltung von Teplitz-Schénau. Erzgebirgs-Zeitung [online].
Jirkov u Chomutova: Verband der Touristenvereine des Erz- und Mittelgebirges, 1919, 40.(1. a 2.), s.
18-20 [cit. 2019-11-27]. Dostupné z: http://www.znkr.cz/fotogalerie/obrazek/38065-dsc-7355-jpg/
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spolki. Ty pak dne 26. Gnora 1882 ustavily v Karlovych Varech Svaz horskich
spolki1.66

Prvni oficidlni nazev svazu by v prekladu znél ,Svaz turistickych spolkii
Krusnych hor a Ceského stiredohoii“ (Verband der Touristenvereine des Erzgebirges
und Mittelgebirges). Jeho sidlem byly nejdrive Karlovy Vary, od roku 1883
Chomutov, od 22. listopadu 1885 Most-Litvinov a nakonec od 6. listopadu 1887
Teplice.

V dtsledku vycerpaného vale¢ného hospodarstvi vyslo posledni dvojcislo
Krusnohorskych novin ,,brrezen-duben®v roce 1943.67

Mezi lety 1888 az 1936 se pocet ¢lenti svazu pohyboval od 1.678 po 8.693 osob.
Horské spolky se vénovaly zejména budovani a znaceni turistickych stezek, vystavbé
vyhlidek a rozhleden ¢i horskych chat. Kromé téchto aktivit poradali ¢lenové spolkii
vlastivédné vychazky a vylety, prednasky a napriklad i plesy. To vSe melo za cil
podporovat cestovni ruch, jako zdroj prijmé horskych oblasti, mistni patriotismus
a lasku k prirodé a krajiné.o8

Mnohymi piibéhy se prolinaji legendy a baje, které jsou pro horské oblasti
castym privodcem a které ¢asto symbolizuji néjaky spolecensky vyvoj nebo povahové
vlastnosti, at uz u pozitivnich ¢i negativnich postav. Prioritnim tématem roku 1920
byl silny tpadek zemédélstvi v pohranici, ktery byl dan neprodlouzenim smluv
s prazskymi odbérateli a klimatické neprizni. Obchodnici na zakladé politického klice
zacali odebirat produkty z vnitrozemi a tim doslo k celkovému rozkladu mistniho
hospodarstvi a lokalné k hladomortm.

Zajimava je snaha novinari ve 20. letech utvaret v ramci svych ¢lanki slovnik
synonym slov v dialektu. Tato snaha se odvijela od prvniho a druhého vydéani roku
1919, kdy jsou vzdy ke sloviim ve spisovné némciné pritazeny vyrazy, které byly bézné
v komunikaci mezi némeckymi obyvateli Krusnych hor. Mezi jednotlivé ¢lanky byly
vkladany basné a pisné ¢tenart, kteri se v nich ¢asto obraceli k aktualnim problémiim
nebo se snazili zvéc¢nit svou obec, samoziejmé se objevila také rada pisni Antona

Gunthera takto v novinach.

66 Kru$nohorské noviny. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
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V ¢lanku Bergbau und Natur (Hornictvi a priroda) od Franze Hempricha
v Erzgebirgs-Zeitung zroku 1924 nachazime prvni zminku o dopadech hornické
¢innosti na krajinu Krusnohoti:

»Komu srdce bolestivé nepuka pii pohledu na to, jaké obrovské rany s sebou
prinasi hornicka ¢innost. Bud'to je rozervana puida nebo vznikaji obrovské otevicené
doly, které svymi plameny pripominaji peklo. Mnohé obce pobliz téchto mohou
popsat ¢astou hriizu pozarii.“69

Hemprich v§ak pokracuje dale spise smirtlive: ,Avsak kazdému piateli prirody
musi byt jasné, Ze blahobyt, ktery z hornictvi plyne, mu hodnotu prirody
mnohonasobné vynahradi. Také jesté nebylo sedlaka, ktery by nebyl bohaté
odskodnén.“7o

Také se rozepsal o nartistajicim bohatstvi hornickych mést a obci:

»,Dané a poplatky plynouci z tézby jsou velice k oblibé mést a obci.“7t AvSak
hned nékolik radka dale: ,,S vyjimkou tézby uhli vsak, staré stoly jsou spise ukdzkou
souboje romantického hrdinstvi nasich piedkii s prirodou. 72

Pfimo pak chvali snahu mnohych majiteli dold o napravu spachanych skod,
kdyZ nechavaji vzniklé doly zanést novou hlinou a humusem. Jak uvadi, mnohym
hornikim, neobvykle i pres 1éto, tak mohl byt nabidnut privydélek pfi rekultivaénich
pracich na krajin€, ¢imz prispéli k budovani nové kulturni krajiny. Bohuzel byli diilni
filantropové také prvnimi, ktefi hospodarskou krizi ptisli o vSechno.

Vétsina dola vsak po sobé zanechéavala neporadek a bez jakéhokoliv poklizeni
se hornici presouvali jinam, aniz by byla okolni krajina, jakkoliv obnovena ¢i alespon
poklizena od nasledkti diilni cinnosti. Stat jim totiz napravu Skod nenarizoval.
Mezi lety 1908-1910 doslo vSak pod tzv. Rekultivacni kanceldri k prvnimu séitani
Skod vzniklych hornickou c¢innosti. Prvni svétova valka prinesla pak se svymi
nescetnymi valeénymi zajatci levnou pracovni silu pro rekultivaci celého Krusnohofi.

»~Mnohé se zlepsilo, dokonce kultury jehlicnanit dnes miizeme vypozorovat

na mistech drivéjsi tézby. Ale jesté pred nami lezi obrovské brime. 73

60 HEMPRICH, Franz. Bergbau und Natur. Erzgebirgs-Zeitung [online]. Teplitz-Schénau: Verband
der Touristenvereine des Erz- und Mittelgebirges, 1919, 45.(1. a 2.), s. 10-11. [cit. 2019-12-06].
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sJakékoliv 1eci o tom, ze neni mozné financéné unést rekultivaci krajiny, jsou
jen plané. Co nam chybi je zakonna paka!“74

»Rekultivacni zdakon by nemél slouzit jenom piateliim prirody, ale také
zajmiim narodnich hospodariii.“7s

V ¢lanku Marienthal-Katharinaberg”® (Mariino udoli-Katerina hora) z péra
Eduarda Wagnera zroku 1937 se dozvidame, ze po dlouholetém tupadku tézby
stiibrnych rud v okoli Hory sv. Katefiny se lidé prvné zaobirali punéocharstvim, pak
vSak presli na vydé€lecnéjsi vyrobu hracek. Plivodni vyroba puncoch byla nastupem
strojii do vyroby jiz neperspektivni. Vyroba hracek prisla asi pocatkem 19. stoleti
ze sousedniho Saska do vychodniho Krusnohoti, coz bylo spjaté s bohatymi zasobami
dieva. Vyrobctim hracek se od pocatku datilo tispésné zvladat hospodarské vykyvy,
a¢ se jim nedostalo uznani jako v jinych drevozpracujicich odvétvich.

Oproti némecké velkokapacitni konkurenci, ktera méla vlastni malire pro nové
vzory na hrackach, stavéli éesti hrackari sériovou vyrobu na zakladé odborného
vzdélani zrovna v okoli Hory sv. Katefiny, kde vznikla odborna skola, ve které byli
Skoleni stale novi odbornici. Tito vSak casto také vyrabéli lyze a dalsi predméty
ze dieva a trpéli levnou konkurenci, proto se soustiedili spiSe na kvalitu dievénych
vyrobki.77

V samém roce 1937 vyslo vicero zajimavych ¢lankli, druhy zde uvedeny ¢lanek
vySel pod nazvem: Von den Miihlen und Miihlern des Schweinifitales (O mlynarich
a mlynech tdoli Schweinissu) taktéz od Wagnera78 Mlynaiska ¢innost se mohla
v udolich Kru$nohoti dobre rozvijet, nebot bylo protkano hustou siti vodnich tokd.
V ¢lanku je dokonce zminovan dnes jiz neexistujici tah obci podél 30 km strouhy, kde
stal jeden mlyn za druhym a obce tak vizualné sriistaly.

Po celé 19. stoleti existovalo mnoho malych mlyni podél bo¢nich toki, tyto
vSak pocatkem 20. stoleti ustoupily velkym mlynaitam, ktefi ¢asto profitovali z nekalé
soutéze. Krusnohorsti mlynari méli drive sviij vlastni cech. Ucen, ktery se chtél stat

mlynafem, musel po tfi roky jit do uceni, poté byl vyslan do svéta, dle autora,
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zejména do sousednich némeckych oblasti. Mladi mlynari také casto vypraveéli
pri svych vypravach pribéhy, o kterych se doslechli nebo zazili v jinych obcich.

Upadek mlynti na poéatku 20. stoleti mél dvé klicové p¥iciny, prvni z nich byla
vystavba tovaren a mechanizace manufaktur a druhou Zeleznice, ktera prisp€la
k presunu zbozi na vétsi vzdalenosti a zruinovala tak doposud relativné stabilni trh
s hospodarskymi plodinami a vyrobky od malovyrobct.

V prvnim ¢lanku Wie es zur Aufwaltigung des Nikolaistollens kam79 (Jak
doslo k sanact Mikulasského dolu) od Gustava Neumanna se dozvidame, Ze roku
1937 bylo zalozeno hornické muzeum v Mikulasské stole nedaleko hory sv. Kateriny,
které se hned ve trech clancich vénovali autori v Krusnohorskych novinach.
Mikulasska stola byla horniky po staletich tézby ptivodné zasypana. Diive se v ni
tézilo se stiibro a méd’. Pocinaje rokem 1935 hornici razili cestu do ptivodnich Sachet.
Tento sen o hornickém muzeu vsSak vznikl jiz roku 1928, kdy slavila nedaleka obec
400 let od svého zaloZeni. Svoleni vSak zajemci o ziizeni hornického muzea dostali
od prislusného banského uradu v Mosté az roku 1935. Pii zahijeni provozu muzea
zpivali hornici staré hornické pisné a probéhla fada prednasek o vyznamu hornické
¢innosti v Mikulasské sStole a Sir§im okoli, které se ujali ¢eSti a némecti odbornici,
kteti zastreSovali projekt po celou jeho dobu.

Tematicky navazuje druhy clanek, ktery vySel pod nazvem Die Aufwadltigung
des tiefen Stollens der Nikolaizeche8° (Sanace hluboké stoly Mikulasského cechu).
Vtomto se Walter Liebcher vénoval samotnému procesu obnovovani razby
do ptivodnich Stol. 17. zari roku 1935 v péti muzich zacala obnova pivodnich
pristupovych Sachet, casto na soukromych pozemcich. Pivodni tézba skoncila kolem
roku 1905. Soudé dle oficialniho hornického deniku, trvalo celych 151 dni, nez v péti
muzich bylo mozné zpristupnit 200 metri ptivodnich $tol v takovém rozmezi, aby
byla zajiSténa bezpecnost budoucich navstévnikd. Délnici pritom zapasili s ¢astymi
sesuvy kameni a bo¢nich stén, které bylo treba vyztuzit. Prvotni diilni prace zakonéili
hornici 21. prosince 1935 jeSté v nevyztuzenych Sachtach. Tyto byly mezi 27. a 28.

prosincem remeslné vyztuzeny, coz umoznilo rozsirovani dolu o dalsi metry. Hornici

79 NEUMANN, Gustav. Wie es zur Aufwiltigung des Nikolaistollens kam. Erzgebirgs-Zeitung [online].
Teplitz-Schénau: Verband der Touristenvereine des Erz- und Mittelgebirges, 1937, 58.(1. a 2.), s. 67-
69. [cit. 2019-12-06]. Dostupné z: http://www.znkr.cz/user/img/gallery//1937/dsc_6928.jpg

8o LIEBCHER, Walter. Die Aufwiltigung des tiefen Stollens der Nikolaizeche. Erzgebirgs-Zeitung
[online]. Teplitz-Schonau: Verband der Touristenvereine des Erz- und Mittelgebirges, 1937, 58.(1. a
2.), 70-73. [cit. 2019-12-06]. Dostupné z: http://www.znkr.cz/user/img/gallery//1937/dsc_6930.jpg
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béhem nésledujicich rok chodby neustale rozsifovali. Na konci svych praci Stolu
zajistili pred vstupem zvédavci, aby nedochazelo k diilnim nehodam.

V tfetim ¢lanku trilogie, ktery vySel pod nazvem Der tiefe Nikolaistollen
in Katharinaberg$! (Hluboka Mikulasska stola v Kateriné hore) sepsaném Hugem
Liebcherem. Ze jiz nevyuzivany dil v Katharinabergu se s okolnimi budovami, které
k nému drive nalezely, stal skanzenem. Prohlidky stol probihaly po skupinach 10-12
osob a trvaly v primeéru ptl hodiny, prohlidky se konaly podle pocdasi od jara az
do podzimu.

V ¢lanku budi pozornost zejména popis samotné Stoly, ktera se zda byt
labyrintem chodbicek, které zni¢ehonic méni dle podloZi sviij smér, nebo i samotny
vstup pres direvéné poschodi pod jednim z byvalych obytnych domi.

Turismus piedstavoval pro Krusnohoti v tézkych dobach hospodaiské recese
20. a 30. let 20. stoleti pti nedostatecného uplatnéni muzt na pracovnim trhu vitany
privydelek. To, Ze se mu u verejnosti prili§ nedatrilo oproti jinym pohofim, lze

vysvétlit jeho reliéfem a promeénlivosti pocasi.

4.2 Ceské mensiny na Podkrusnohorsku

Velice ojedinélé jsou cCesky psané texty, které primo vznikly vrameci jinak
uzaviené némecké komunity, jednim znich je sbornik Ceské mensiny
na Podkrusnohorsku autorti piSicich pro Narodni Jednotu Severocdeskou, bohuzel
tito psali ve sborniki anonymneé.

V Jachymové se po dlouholetém propadu tézby teprve snahou hutniho
chemika Adolfa Patery roku 1853 podarilo utvorit barvy z uranové rudy, a to vedlo
k novému riistu hornictvi. Uranové barvy byly vyuzivany pro barveni porcelanu. Roku
1886 bylo vyrobeno jiz na 11000 kg uranové barvy. Roku 1896 objevil Becquerel
paprsky, které vychazely nejen z doposud tézeného uranu, ale zejména z polonia
v jeho podlozi.

LJako vitr uhani rychlik karlovarsky od Usti kotlinou severodeskou pies

Teplice, Duchcov k Mostu. Vlak uhant nad ohromnymi lozisky uhli, uhdni nad zemi

8t LIEBCHER, Hugo. Der tiefe Nikolaistollen in Katharinaberg. Erzgebirgs-Zeitung [online]. Teplitz-
Schonau: Verband der Touristenvereine des Erz- und Mittelgebirges, 1937, 58.(1. a 2.), 73-76 [cit.
2019-12-07]. Dostupné z: http://www.znkr.cz/user/img/gallery//1937/dsc_6931.jpg
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prosdklou potem a krvi, jako by pdlila jej tato piida zlata, jako by prchal
pred tézkymi vycitkami a zoufalymi kletbami hucicimi v nitru zemé.“82

Obraz krajiny o¢ima spisovatele Storcha 1i¢i devastaci, a odtok bohatstvi
mimo tzemi té€zby, kam se jen velice malo z celkového bohatstvi vracelo k lidem,
coz prohlubovalo narodnosti trenice a tridni boj v oblasti Krusnych hor.

Velice dobry obraz krajiny a lidi Krusnohoti 19. stoleti si lze udélat také
na zakladé basni FrantiSka Cajthamla, ktery vydaval své basné pod pseudonymem V.

L. Liberté ve své basnické sbirce Pisné délnika.

Severss

Pruh zemé, kdys vabna zahrada,
dnes pokryt komint lesy;

zar vyhni, dym tézky, dusivy —
tam radost nezavyskne si!

Po cestach zcernalych den, co den
jde matnym uhlokop krokem...
Casem se zvedne pést zafat,

a v jamach se fine krev tokem.
Pribyva bidy i palaci,

oboje zast smrti déli.

Vzduch dusny a mraky Sedivé:

blesk rud€ vyslehne smély!

Sachtas4

Cern4 a hladova nestviira
samot€ v udoli stoji,

z tlamy ji p¥i vzteklém supéni
jiskry se ohnivé roji.

Ze vSech stran miri k ni péSinky,
chodci stale se méni —

pésinky kratké — prec daleké:

82 Ceské mensiny na Podkrusnohorsku. Praha: Narodni Jednota Severoceska, [1903], s. 14.

83 Tamtéz, s. 53.
84 Tamtéz, s. 53-54.
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¢asto z nich navratu neni.
Cerné a hladova nestviira,
jako mor dech jeji leti,

vdovy kol ni lomi rukama

a placou vyhublé déti.

Z perspektivy severoceskéss
Spinava mésta i vesnice

ve mrac¢nech ¢erného prachu,
Spinavych déti krik v ulicich

pri matek narku i tlachu —
zbledlé muze i jinochy

s chmurnym a hlubokym okem,
kdyz bez slov do Sachet kraceji
pevnym a zdlouhavym krokem —
hluboko pohibenou ornici,

o poklad zloupenou zemi,
kominy, parit mohyly,

let ptaka zlekany, némy —
sklonéné stromovi hubené,
chudické obilni klasy,

z tandéiren, v tichou noc, viestici
zoufale jasavé hlasy —

to v hrozném, beztvarném chaose
splyva a zaluje — komu?
Slysis-li, Pane! Tu zalobu
nesenou ozvénou hromu?

Mné z toho srdce se rozbouri
div, Ze se, ach, nerozskoci,

a moji pést vasen zatina,

slze mi tryskaji z o¢i.

8 Tamtéz, s. 54.
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Havirise

Tolik se nas hemzi v ¢erném mravenisti,
tolik slzi, potu, krve do néj prysti!

Tolik ran kladivem, aZ se ruka trasla,
tolikrat nAm v hrtize matn4 lampa zhasla!
Tolik $tavy jiz se vysusilo z téla,

tolik vrasek se jiz vrylo v bledé cela!

Tolik hlav se tupé k vpadlym prsiim chyli,
tolik ztratili jsme v cizi sluzbé sily,

Ze nesmime slySet Stkani décka, matky
kdyz jsme na podzemni denné hnéni jatky!
Tolik je nas ve tmé u pat Rudohoti —

kdyz sem jiskra vleti, zhasne v bidé mori.

Ceska basnickd tvorba Frantiska Cajthamla tvofila pravy opak némecké
perspektivy na tutéz krajinu. Cajthaml svymi basnémi popisoval proménu ptivodné
panenské krajiny na krajinu primyslovou a li¢il také socilni nerovnost, ktera timto
vznikla, vCetné jejich negativnich dopadi na obycejné obyvatele Krusnych hor.
Negativné konotoval zejména tézbu uhli, kterdA proménila krajinny raz dodnes

k nepoznani.

4.2.1 Hnédy démant Podkrusnohorsky

,V mrtvém mori neni ryb a sirny zapach zného vychazejici je pry tak
otravny, Ze ptaci padaji omameni na vodu, kde bezmocné sebou tiepajice, za chvili
hynou“s7

»Dym z hald rozléza se po povrchu zemé a odpuzuje prichoziho. Vsak tak
pusto byva okolo Sachet!“88

»Jen po chvilich uzrite ucouzeného tvora, jak vlece od sachty k haldé vozik

lése.“89

86 Tamtéz, s. 55.
87 Tamtéz, s. 66.
88 Tamtéz, s. 66.
89 Tamtéz, s. 67.
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Tuto 1éS, tedy odpadové uhli, chodivaly éasto sbirat déti zchudych rodin
z nouze misto $kolni dochazky, aby prispély do rodinnych rozpoc¢tti. Hornici, ktefi se
starali o vyvazeni zminéné 1éSe, casto umirali na krvavy kasel.

,Krasy v Podkrusnohorsku pripominaji nam, ze slavsti predkové nasi umeéli si
zvoliti za sidla sva kus zemského raje. Dnes ovsem prirodni krasy stridaji se
s vymozenostmi moderntiho priumyslu — péknymi i Spatnymi.“90

V podkrusnohorské panvi kolem roku 1900 bylo na 98 hnédouhelnych panvi
s 27.311 d€lniky, jejich narodnostni sloZeni je nejasné. Teprve rozvoj Zelezni¢nich cest
umoznilo rozmach tézby uhli. Kupadku tézby v prvnim desetileti 20. stoleti vedl
hospodaisky tpad sousedniho Némecka a casté boje délnikti za lepsi Zivotni
podminky. Jesté v 70. letech 19. stoleti hornici uhli vytloukéavali ru¢n€, svrchni téziste,
kterA toto umoziovala, se nazyvala obrama. Casto tato samovolné hortela
a zplisobovala smogové situace, které zatemnovaly nebe a zplisobovala respira¢ni
potiZe u obyvatel okolnich vesnic a mést. V70. letech 19. stoleti také dochazelo
k obrovskému nartistu dold, tyto vSak v zasadé byly soucasti dilnich spolecenstvi,
ktera mohla vykryt pripadné ztraty 1épe nez jednotlivci. Nejcastéjsim tichym vrahem
hornikéi byly nahromadéné plyny, které byly pric¢inou céastych dilnich vybuchd.
V dole Jupiter byla vrazednou voda, ktera proséakla z terénu do podzemi a postupné

zaplnila dil, ktery se nachazel na misté barinatych luk uprostfed byvalého jezera.s

4.2.2 Ceské doly v Podkrusnohorsku

»Z obrovského bohatstvi ulozeného hluboko pod zemi v celé hnédouhelné
panvi od Chomutova az k Gsti jen nepatrna cast jest v majetku ¢eském. Jak jinak by
byl vyvijel se cely n4$ mensinovy boj, kdyby aspon znac¢néjsi ¢ast pokladi ceské pudy
byla se vcas dostala do ¢eskych rukou, do rukou ceského kapitalu, arci védomého
svych povinnosti narodnich i socialnich.“92

Pravdou je, Ze vétSinu dolt vlastnily némecké spolecnosti, které
pfi sebemensim pocitu ¢eské neposlusnosti propoustéli Cechy z dolfi. Staéila volba
nezadoucich politikii, volani po ¢eskych $kolach. Ce$i v Kru$nohoti ¢asto kritizovali
ceské kulturni instituce, Ze jsou hluché kjejich strddani a odebiraji uhli apod.

od némeckych dodavateli. Znamych bylo na pocéatku 20. stoleti 5 ceskych doli

90 Tamtéz, s. 69.
9t Tamtéz, s. 73-75.
92 Tamtéz, s. 75.
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v oblasti Podkrusnohoii — dil Jan u Mostu, dial Frauenlob u Ledvic, Florentiské doly

ve Svétci, diil Karolina v Kremyzi a dl Prokop u Skyiic.93

4.3 Anton Giinther slavny syn Krusnohori

Krus$nohoii 19. a 20. stoleti znalo mnoho potulnych zpévaki a skupin, které
zejména v obdobi bidy prochazeli podhorskymi vesnicemi a zpivali o Zivoté a krajiné
v Krusnohoii. Na pirelomu 19. a 20. stoleti tu vsak piisobil jeden skutec¢né velky bard,
jeho jméno bylo Anton Giinther.

Anton Gilinther, narozeny 5. ¢ervna roku 1876 v Bozim Daru nemeél jenom
hudebni, ale i vytvarny talent. Jeho laska k hudbé méla ptivod v pohtbech, které byly
doprovazeny bohatym hudebnim doprovodem.

Ucitele mu vSak zprvu kladli na srdce drahu malife, avSak na zadkladé chudého
ptivodu ztohoto seSlo, ze stejného divodu nemohl navstévovat ani hudebni
konzervator. Vyucil se vSak voboru tiskar-litograf, ¢ehoz pozdéji vyuzil pro své
pisnémi opattené pohledy, které se staly oblibenym suvenyrem z Krusnych hor.

Nakonec se vSak po zkuSenostech z Prahy, kde pracovné stravil nékolik let,
rozhodl pro drdhu profesionalniho hudebnika. Jiz jako osmilety si takto se svym
otcem v zimé€ chodival privydélat do kréem, coz mu umoziioval mimoradny hudebni
sluch. Anton psal a zpival vplivodnim dialektu, kterym se dorozumivali Némci
v Ceské ¢asti Kru$nohoti. Po druhé svétové valce byl dlouhé roky zamléovan a zil spise
vramci sudetské komunity. Za zminku stoji i to, Ze diky osobnim zkuSenostem
z prvni svétové valky se do budoucna stal zarytym pacifistou a své prozitky vlozil do
textl pisni.

Ve své pisni Arzgebirg, wie bist du schie!94 (Krusnohoti, jak si krasné!), se
zminoval pfimo o panenské krajin€, vyzdviha promeénlivost krajinného reliéfu,
od nizko polozenych luk az po hory, jejich sytou zeleni na jare a snéhobilou v zimé.
Sd€luje svym posluchac¢tim, ze na pocasi v Krusnohoii nesejde, ze jeho krasa je
ulozena hloubéji v dusi.

Motiv panenské krajiny je silné spjat s narodnim jazykem, ktery stavi do roviny

pocity domova, sounaleZitosti s krajinou. Nasleduje jisté rozpominani, motiv tajiciho

93 Tamtéz, s. 76.

94 GUNTHER, Anton. Arzgebirg, wie bist du schie! In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton
Giinther, 1912 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-
guenther.de/aguenther/html/arzgebirg.htm
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snehu, ktery zaléva kvétiny, v preneseném smyslu lidskou dusi. Giinther vyzdvihoval
i zvukovou kulisu, kde vjednom versi zminuje zvuky a hluky prirody, ktera jej
obklopuje. Prirodni sounélezitost obyvatel Kru$nohoti lze vycist také z emotivné
silného opisu sbéru plodii prirody, které si spojuje se sytymi viinémi, které nepomiji.

Popsal skrze pisen ¢tyri roéni obdobi, u kterych li¢i krajinnou podobu
od bohaté podivané od jara az po léto pfes mrazivo a pusto v zimé, kterym vsSak
kontrarné nastavuje zrcadlo rodinnou a pratelskou atmosférou rodinného krbu.

Zima je reprezentovana neobvykle vesele, a¢ je spjata s moznosti smrti, piesto
se autor ve svém lyrickém ja snazil naznacit své prani vidy se moci vracet
do ,,ptivodné némecké krajiny“, ktera jemu a jeho blizkym po véky je domovem.

Ve druhé, zde uvedené pisni Deitsch on frei wolln mer sei!9% (Némecti
a svobodni chceme byti) se Giinther zabyval otazkou némectvi, které vSak nevidi
prioritné jako néjaky velky celek, ale spiSe pojima jako pojici element jakési vlastni
krusnohorské podoby némeckého souziti.

Silné jsou zde motivy lesi, hor a domovii, které vSechny maji nabizet
Lptivodnim obyvateliim Krusnohori“ bezpeci pred vSemi vétry, které je hrozi srazit
na kolena. Pisen ma silny politicky nadech, nebot se autor pifimo vymezuje
proti pocestovani své domoviny. Motiv domoviny je posilovan odvolavanim se
na staré zvyky a emotivnim vyuzitim souslovi ,nasi lidé.“

Vyznamnym lyrickym motivem v pisni je navraceni synt a dcer do Krusnohoii,
kteri tiebaze stravili ¢ast svého zivota mimo sva udoli, se navraceji do klina své
domoviny, podtrzena je zde sounalezitost ,ndrodntho kmene.“

Motiv némeckého jazyka je zde oteviené spjat s myslenkou pokrevenstvi.
Ve smyslu: ,,Rozlili bychom svoji vlastni krev, kdybychom jen méli branit svilj
ptivodni raz, svtyj jazyk a nase déjiny pred nepiitelem.”

Ve tieti zde predstavené pisni Derham is derham9 (Doma je doma) popsal
Anton Giinther z vlastni zZivotni zkuSenosti pocit odlouéeni od svého krusnohorského
domova, kdyz pobyval v Praze. Text vypovida o Spatnych zkuSenostech se Zivotem
za obzorem Boziho Daru. Okolni svét li¢i Anton Giinther jako neupfimny a strojeny.

Zajimavy je pacifisticky nadech nékolika versi, kdy vyuziva Anton Giinther motivu

95 GUNTHER, Anton. Deitsch on frei wolln mer sei. In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton
Giinther, 1908 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-
guenther.de/aguenther/html/deitschon.htm

96 GUNTHER, Anton. Derham is derham. In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton Giinther,
1895 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-guenther.de/aguenther/html/derham.htm
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vojaka, ktery piSe podvanact rok vlastni matce zciziny a neutuchajic doufa
ve shledéni.

Zminil se téz o osudu putujicich bardd, ktefi se celé roky nevraci dom, jen aby
rodina méla z ¢eho zit. Siln€ je zde licen pocit odcizeni svétu, kde nevladne dobra
vychova, pratelstvi a nepsana pravidla, ktera znal z KruSnohori. Domov je zde pfimo
vyzdviZzen do Grovné hradeb pred okolnim svétem, kde se mohou némecti obyvatele
Kru$nohoii ukryt pred rychlym vyvojem okolniho svéta a nacderpat novou silu
v krajiné, ktera je po staleti nezménéna, ve své otciné.

Ctvrté piseni byla vénovana odpo¢inku po dlouhém pracovnim dni, klidu v dusi
Feierobnd97 (Padla), dodnes je, a¢ ptivodné tak nezamyslena, nejc¢astéji hranou pisni
na pohibech némeckych obyvatel Krusnohoti. Pisen po¢ina zapadem Slunce za ladné
kopce pokryté lesy, kde odpociva za mracny, ¢imz pro vSechny pracujici nadchazi ¢as
odpocdinku, kdy odkladaji své naradi, kterym na rozloucenou svihnou naposled.

Dtilezité je zde zdiraznit spojitost tvrdé prace a pokojnosti v dusi tvrdé
pracujiciho ¢lovéka, ktery po zasluhach nachézi sviij domov, pfedchéazi tomu vsak
cesta, po kterou se poutnik vydavd domu. Noc je v pisni vyuzita jako tkryt a cas
vnitiniho rozjimani, posilena je o motiv Suméjiciho listi, které se poji s pomyslenim
na vlastni predky, coz privadi poutnika az k idylickému stésti.

Stésti pojaté pisni se poji s pocitem vlastni zasluznosti a nedélani ostudy svym
predkiim a potomkiim. Clovék v Kru$nohoii si sviij odpoéinek musel zaslouzit. Klidu
vdusi lze tedy dle Antona Giinthera dosdhnout jediné za ptedpokladu vnitiniho
souladu s krajinou, predky a vlastni prace s odpocinkem.

Pata vybrana pisen Wu de Wilder haamlich rauschen9® (Kde lesy Sumi
domovem) je jednou z nejuspésn€jsich pisni Giinthera. Anton Gilinther zaujal postoj,
na hoie stojiciho, do krajiny vyhlizejiciho, py$Sného majitele domu, ktery nemusi
sklanét svou hlavu pred zadnym kralem. V pisni prosvita pocit naprosté svobody
uprostied prirody, jistého zivotniho nadhledu, ktery je dan horskou krajinou. Nejdéle
se dokaze z denniho svétla tésit nahote, zatimco v tidolich se jiz stmiva.

Opét se zde objevuje motiv raje, kde je opévovana ¢ira voda, vzduch cerstvejsi

nez kde jinde, stromy prave spravné velikosti Sumi, a tak nesou s sebou bozi poselstvi.

97 GUNTHER, Anton. Feierobnd. In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton Giinther, 1903
[cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-guenther.de/aguenther/html/feierobnd.htm

98 GUNTHER, Anton. Wu de Wilder haamlich rauschen. In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab:
Anton Giinther, 1905 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-
guenther.de/aguenther/html/wudewaelder.htm
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V navaznosti na to jsou lesy bohaté na plody, které jsou kazdému pristupné,
a divociny je nadbytek. Tisice zpévackii do Suméni lest zpiva, lze predpokladat,
Ze tehdejsi bohatost krajiny na ptivodni ptactva byla zdaleka Sirsi, nez je tomu dnes,
do toho rozkvétaji na horach do cervena kvéty.

Zpévakiv domov byl licen jako piredsin knebi, kdy sdm popisoval pocit
blizkosti k Mésici a vSem hvézdam, jez zari mu do oken. Rozjima nahle sadm se sebou,
Ze nevidél vlastné mnoho jiného ze svéta, ale po cely Zivot byl doma nej$tastnéjsim.

Obecné 1ze o jeho pisnich Fici, Ze zachycuji ¢asto detailné pocity obycejnych lidi
v Krusnohori na prelomu 19. a 20. stoleti. Silny je aspekt sounalezitosti s predky,
skrze ktery se projevuje i vztah k okolni krajiné.

Vlastnimi naklady Giinther vydal 160 ks pohlednic opatfenych pisnémi, ¢asto
se na téchto jednotlivé pisné€ mirné lisi. V jeho tvorbé je patrné, ze se ¢asem posunul
od obecné popisného stylu zivota v Krusnohofi az k pozdéji se politicky pojicim
otazkam spjatym se vznikem Ceskoslovenska a Zivota v ném.

Sesta, pisnickafova pisent Verga dei Haamit net9® (Nezapomeri na svilj
domov) z roku 1925 pojednava o genera¢nim rozkolem mladych a starych. Zatimco
mladi odchazi c¢asto za ,lepsim Zivotem*“ za hranice, obava se starSi generace, Ze
nebude mit néasledniky, ktefi by zachovali ,,dusi domova.“ Doslova klade mladym
na srdce: ,Nezapominejte na svij domov®, poc¢inaje motivem zpivajicich ptakd,
Suménim lesti, tkrytu pied snéhovou bouii, vola je domi. V pisni uziva zvlasté
silného krajinného popisu, kterym se snazi v mladych vzbudit nostalgii.

Mladi jsou povzbuzovani k tomu myslet na své Stastné détstvi mezi blizkymi,
opét je patrny silny motiv némdéiny, ktery slouzi jako pojitko. Nésleduje narodné
ladéné povzbuzeni: , Pevné stiij k svému ndarodu, domovu bud’ vérny, tak budme
Krusnohorci!* Dalsi posileni je zde motiv posledniho rozlouceni otce, ktery se louci
s nejmilejsim ditétem. Potomkovi je kladeno opét na srdce, aby nezapomnélo svého
jazyka a dédictvi. Potomkovi pii vSem Stésti a tispéchu jinde je neustale kladeno
k srdci nezapomenout na sviij stary domov a uctit svych predki.

Pisen je zakoncena pasazi o uprimné lasce vSech obyvatel Krusnohorii ke své
otéiné, kteri s kladivy v rukou maji denni praci prispét k lidskému dilu v zelenych
udolich. Maji si navzajem odprisahnout vérnost a navraceni do domova a zvolani:

»Spole¢né bud'me Krusnohorci!“

99 VergaB dei Haamit net. In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton Giinther, 1925 [cit. 2019-
12-07]. Dostupné z: http://www.anton-guenther.de/aguenther/html/vergass.htm
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V sedmé pisni Bild dir nischt ei!ioo (Nenaparuj se!) oteviené Anton Giinther
kritizoval proménu pojimani majetku a stile nartstajici Ipéni na pozemském
»poZitkarstvi a rozmarilosti®, coZz mu jakoZzto kirestanovi leZelo tézce na srdci. V pisni
Ize mezifadky vycist vliv zprimyslnéni ptvodné od okolnich nekalosti Zivota
ochranéného zivota v pohrani¢nim pohori.

Sdélil ,ndahle zbohatlym®: ,Jen si o sobé nemyslete, stdle jste jen lidmi,
nemiize$s nic¢im vice byti. At uz jsme velky nebo maly, drive nebo pozdéji budeme
vsichni stejni!“

Dale se zabyval odlisSnosti Stésti ,malého muze“ a bohatého cloveka, ktery
nedokaze docenit vSe, co je mu dano zadarmo a casto zZije do prazdna. Vsichni vidi
dle néj to samé, ale neciti ptritom to samé. Patrny je zde rozkol mezi ptivodnimi,
k ptirodé vzhlizejicimi, a mladymi dravymi podnikateli, ktefi zacali nabouravat jistoty
starsi generace, ¢emuz se Anton Giinther vénuje v mnoha svych pisnich.

V pisni zdiraznil otazku dobra a zla, kde tika, Ze c¢lovék ma v sobé vzdy
zastoupeny obé, je jenom na ném, které d4 prevahu. CimZ ocenil mimo jiné ¢asté
mecenasstvi, které bylo casté mezi zboznymi némeckymi Kru$nohoreci.

Ke konci svého zivota =zacal psat silnéji o politickém rozkolu
mezi krugnohorskymi Némci, #i§skymi Némci a Cechoslovaky.

Vosmé a posledni zde predstavené pisni od Antona Gilinthera De fallische
Politikot (Podla politika) se autor zabyva otazkou mocichtivosti, coz se v ramci jeho
literarnitho zpracovani poji s nostalgii na doby za Rakouska-Uherska a ptimou
kritikou Ceskoslovenska.

Ceskoslovensky stat je zde kritizovan z perspektivy hladovych, kdy popisuje
drivéjsek jako dobu, kdy jeSté byla prace a co do zaludku. Navazuje s myslenkou
diivéjsiho vzajemného respektu, ktery panoval v krusnohorskych obcich mezi obc¢any.
Emotivni je zde popis borticiho se, svéta, prerodu spolecnosti, ktery je popohanén
Spatnou politikou, kdy jsou po staleti budované vztahy najednou narusovany
politickymi silami, kterym prisuzuje celou vinu za vSe Spatné, co se déje ve 20. letech

20. stoleti v KruSnohori.

100 GUNTHER, Anton. Bild dir nischt ei! In: Anton-Guenther.de [online]. Gottesgab: Anton Giinther,
1926 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: http://www.anton-guenther.de/aguenther/html/bilddir.htm

10t GUNTHER, Anton. De fallische Politik. In: Wochendspiegel.de [online]. Gottesgab: Anton Giinther,
1920 [cit. 2019-12-07]. Dostupné z: https://www.wochenendspiegel.de/anton-guenther-aktuell-wie-
nie/
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V dal$im versi autor radéji prahnul po smrti, obéSeni se na okenici, nez aby
naslouchal zradnym politikiim, které li¢i jako bezpaterni rozhod¢i lidskych osudd.
Nacez navazuji véty, které shrnuje v éestiné: ,Kozel zahradnikem.“ S humorem
popisuje vzestup nejméné schopnych do vrcholnych pater politiky, ¢imz primo narazi
na politiky, jako byl Benes ¢i Henlein, kteri predstavovali pro mnohé sudetské Némce
mluvky. Potyka se se ztratou lidského veseli v novych politikou danych pomérech
a postupnym vytracenim hodnot.

V nésledujicich versich apeloval na lidstvi: ,,V riiznosti ndbozenstvi a stran vsichni
zapomindte, co mate spolecného, jste vsichni lidmi, to vas vsak uz ani nenapadne!*

Pokracuje v apelovani na zdravy lidsky rozum: ,,V praci vzdy tézce bylo, vsak brali
jsme vzdy na sebe vzdjemné ohled, kazdy dnes mluvi o hladu ¢i bidé, ale takového
plytvani a nenasytnosti tu jesté nikdy nebylo.”

Pokracuje mezigeneracnim konfliktem: ,Co by vdm na to rekli stari, ruce by
nad hlavou srazili, co se to zjejich déti stalo, snad o rozum prisli..., hlavy maji plné
a srdce tak prazdna...“ V poslednim odstavci posluchac¢iim sdélil, Ze lidé se neméni,
at sebevic chtéji. Proto radi: ,Nehadejte se, kdyz budeme drzet pospolu, budeme

jednou jako staii, bude se nam darit nejlépe.”

4.4 Das Radium Als Heilmittel in St. Joachimsthal

O krusnohorskych hornicich se jiz od 17. stoleti lze docist ve Freiberské
kronice. Hornici utvareli vtomto obdobi prvni organizované cechy, do kterych byl
ostatnim femeslnikim zapovézen vstup. Hornické cechy byly a jsou spjaté s prisnymi
pravidly, a kdo tato porusil a na verejnosti nebo uvnitf cechu porusil pravidla, byl
ihned vyloucen z hornického femesla.

Hornici utvareli zvlastni svobodny stav. Méli vlastni Gstavu, stejnokroje, zc¢asti
vlastni zvyky a jazyk. Mezi horniky vSak existovala jasna hierarchie podle poctu
odfaranych let a dalSich dovednosti, které jim tfeba umoznily praci dtlnich
zapisovateld.

Mnoho hornikt zilo ve vétsi vzdéalenosti od tézist, synové zpravidla dédili
femeslo po svych otcich. Také se lisila tézba uhli od sofistikovanéjsi tézby stribra,
u které bylo treba vétsi geologické znalosti, zatimco u tézby uhli bylo treba zpravidla

fyzické sily. S hornickym femeslem se zpravidla zac¢inalo jiz ve 12 letech, kdy zacinala
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vyuka nadchazejicich hornikt. Po dochozeni skoly zpravidla je absolventim ptirazena
denni doba razby. Jedna razba trvala zhruba 6 az 8 hodin.

Razba byla ukoncena zaznénim zvonu, od roku 1595 bylo také mezi horniky
zvykem po praci zajit na hodinu se pomodlit. Od 16 roku zivota vstupovali mladi muzi
do dalsiho stupné pracovniho zarazeni ,diilntho mladence®, tento zpravidla odklizel
uvolnéné kameni. Po roce jej pak ¢ekalo povysSeni na ,bézce” na této pozici oddéloval
odpad od tézené rudy ¢i mineralu.

V20 letech vstupovali mladi muzi do vys$iho spole¢enského zarazeni
mezi horniky, kdy se stavali ,,ucenci pii kladivu®, od vstupu do toho zarazeni sméli
u sebe nosit hornické naradi. Jejich zasadnim tkolem bylo razeni novych stol a jejich
zajistovani pred propadavanim.

Roku 1768 se dohodli hornici na stejnokrojich. Stejnokroje krusnohorskych
hornikt byly ¢erné, se zluto-¢ervenou kokardou, hornicka éepice byla bez ozdob tuha
a ¢ernd, horni pokryvkou té€la byla zastéra s knofliky rozliénych barev, ktera byla také
béznym pracovnim odévem v dolech, dolni pokryvkou téla byly tzké ¢erné kalhoty,
cerné puncochace, vysoké cerné boty, ¢erna hornicka brasna, dalsi nepomijitelnou
soucasti byla médéna dulni lampa. Slavnostni stejnokroje byly a jsou dodnes v saské
casti Krusnohoti soucasti hornickych slavnosti, kde dodnes panuje prisna hierarchie
dle sluzebniho véku a zasluh o cechovy zZivot.102

Dny hornikii zacinali pochtizkou od svych bydlist na vySe polozené vstupy
do dolt, doly byly pojmenovavany nabozZensky, napt. Milosrdnost Bozi, BoZi pomoc,
Nasi milosrdné pani u cesty, Nanebevzeti atd. Doly vSak byly pojmenovavany
mistopisné nebo dle fantazie hornikdi, napt. Rvouci lev, Bily jelen, Princ Leopold
apod.

Hornici se jesté pred praci schazeli, aby si zazpivali a pomodlili se pied svym
sestupem do dold. Diive lezli po zebiicich, které mohli dosdhnout obrovské délky,
po nékolik desitek metri. V dolech se tézilo soubézné v riznych asecich, dokud tyto
nebyly vytézeny, poté pokracovala tézba do vétsi hloubky a do stran. Hornici
spolupracovali a vkladali své vytézky do spolecné uschovy, zisk byl zpravidla délen

solidarné, a to i mezi nékolika doly. Posledni znama schtize vicero osazenstev doli

102 HEINER, Max. Das Radium Als Heilmittel in St. Joachimsthal. 2. Aufl. St. Joachimsthal:
Selbstverlag, 1925, s. 308-311.
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probéhla roku 1836 v saském Freibergu. Hornici ukoncovali své Sichty opét

modlitbami po zaznéni hornického zvonu.103

4.5 Ziracené vesnice, opusténi lidé

Sudetsky socialni-demokrat Wenzel Jaksch ve 20. letech minulého stoleti
popsal nouze a potreby némeckého obyvatelstva v némecky mluvicim sudetském
pohranic¢i, vénoval se zejména probihajici socidlni nouzi, ktera byla vysledkem
dlouhodobé chybéjicich investic do obyvatelstva v Krusnych horach. Mezi lety 1924-
1928 cestoval pohrani¢im a zapisoval své poznatky v socialni reportazi. Po druhé
svétové valce se stal diilezitym politikem v Némeckém snému, kde bojoval za prava
odsunutych sudetskych Némecii.104

V roce 1926 zavital na Teplicko, které predstavovalo diive jedno z kulturnich
center Kru$nohoii. ZaraZela jej bytova nouze zdejsich lidi. Casto odtékaly penize,
které vlastné mély byt investovany do obnovy budov a jejich pfimého okoli, do kapes
soukromnikii, ktefi méli sva sidla ve vnitrozemi nebo ve Vidni ¢i Drazdanech.
Nedostatek byt vedl k nartistu najemného, bydleni se stalo nacas vysadou bohatych,
coz citlivé narusilo socialni kohezi obyvatel.

Bytova nouze byla jednim ze strasnych dtsledkt prvni svétové valky, nebot prvni
svétova valka oblast Krusnohoti ekonomicky i socidlné vycderpala. Obyvatelé se
preorientovali na valeény priimysl a ve vyhlidce nuzné bidy po prohrané valce se
vzdavali ¢asto svych pribytkd.

Wenzel Jaksch o obci Trnovany napsal, ze se jednalo o jednu z mnoha,
primyslovou revoluci rozervanych pohranié¢nich vsi, které rostly velmi nepravidelné
a kde byly bez vétsiho rozmyslu budovany pochybné ubytovny. Tyto se ¢asto stavaly
dé€jistém socialnich nepokoju a pozard.

Naopak ,kapitalisticka vystavba sidel”, tedy stavby hnané ziskuchtivosti svych
majiteld, probihala bez okolkii. Bohuzel investori zacali vykupovat a spekulovat
s pozemky, které byly ptivodné dostupné vS§em pracujicim. Nejtézsi ranou do srdce
vSak byly z tohoto plynouci droky, které nejen Turnov, ale i celé Krusnohoti silné

deformovaly. Uroky na nové bydleni vycerpavaly pifjem priimérné rodiny, takze

103 Tamtéz, s. 312-316.
104 JAKSCH, Wenzel. Wenzel: Verlorene Dorfer, verlassene Menschen ...: Reportagen 1924-1928.
Kulmbach: Verlagsbuchhandlung Sabat, 2018, s. 98-114.
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nezbyvalo na jidlo, teplo ani dalsi zakladni lidské potteby, coz uvrhlo mnohé rodiny
nejen do socialni nejistoty, ale vedlo k nartistu sebevrazd.

Lidé hromadné opoustéli ptvodni obce po ,ndsilném“ odsunu z jejich
puvodnich, jiz ekonomicky neudrzitelnych, bydlist. V takto nuznych podminkéach,
zahrnujici taktéz 1 dennodenni drinu, lidé casto wumirali na pretizeni
nebo onemocnéni.

Zvlastnosti 20. let minulého stoleti jsou zpravy o rodinach, které Zzily
ve vazebnich véznicich, nebot obce ¢asto nemély vlastni pozemky urcéené pro socialni
bydleni ¢i takové nebylo v zajmu casto movitych obcéanti na zidlich méstskych
zastupiteld. Déti v dané dobé stile pracovaly od rdna do podvecera v mistnich
tovarnach a pomahaly svym rodi¢im prezit.

Ceskoslovenské statni podniky mély prosazovat ,ndrodni potieby*, proto se
Casto plvodni némecti zaméstnanci ,umeéle“ propoustéli na zakladé jejich
nepotfebnosti nebo restrukturalizaci a byli nahrazovani Cechy ¢&i Slovaky. Timto
zptisobem byli Némci vysmlouvani ze svych sluzebnich bytii, coZz utvarelo napéti
a prohlubovalo dale bytovou nouzi, nebyl pfitom bran jakykoliv zietel na socialni
okolnosti.

Jaksch v obci Dubi shledal obdobné problémy, a to i navzdory nedalekému
prvorepublikovému centru horského turismu. Dle dobovych spisti zde byla krajina
malebna a neposkvrnéni. Zanedlouho se vSak k problémim zdejSich obyvatel
postupné pridavaly dalsi a dalsi, jednim z nich byli vracejici se ptivodni obyvatelé,
kteti za mocnarstvi hledali stésti jinde. Nekvalitni bydleni a nedostatek volného ¢asu
v disledku vysokych najmi predstavovaly dalsi tlak na 8ooletou mistni némeckou
kulturu, kdy sice bylo jesté plné povédomi o dfivéjsich tradicich, zvycich a obycejich,
ale nebylo prostoru je rozvijet.

V dnesnim predmésti Dubi zvaném Pozorka, které diiv byvalo silné
primyslovou oblasti, chybéla zakladni zdravotni péce, nebot mnoho némeckych
1ékart odeslo radéji za hranice a éeskoslovensti kolegové nebyli ochotni stéhovat se
do pohranici. A kdyz se prece jen néjaky lékar odhodlal presidlit, tak mél natizeno
mluvit pfi vykonu své cinnosti Ceskoslovensky, sudetsti Némeci si proto museli
najimat draze tlumocniky.

Tehdy chybéjici zdkony znemoznily vyvlastiiovat obcim domy, které byly

bez njjemnikd a liduprazdné. Majitelé téchto domi se casto branili brat

53



ynelukrativni“ najemniky, které jim nabizely obce. Zadosti o ¢eskoslovenské statni
kredity byly zamitany jako neopodstatnéné, v ¢emz shledavam dobovy Sovinismus.

V Novosedlicich byl rozkradan material starych budov, které se propadaly
pod svou vlastni tihou a prinesly mnohym pri jejich nebezpecném pocinani smrt.
Vznikaly zde pribytky, vSechno financované délniky pro délniky, avSak bez vétsi
nadéje si nékdy v budoucnu dovolit diistojnéjsi zivot.

Teplice jsou liceny oproti oby¢ejnym horskym obcim a osadam jako ukazka
symbi6zy mezi lazeniskou honosnosti a priimyslem. Umélecky ztvarnény meéstsky
prostor byl protkan parkovou zeleni. V kontrastu k nému si Zidovska ¢étvrt zachovala
svoji vlastni stiredoveékou vizaz.

Rozmach Kkapitalismu wumoznil Zidim odstéhovat se do novych
prosvétlen€jsich bytt podél zelenych méstskych promenad. Pivodné vSak byla ¢tvrt
ukazkou jejich exklamace na okraj spolefnosti. Vétsina nového, povale¢ného
proletariatu se pak nésledné odstéhovala do uvolnéné zidovské ¢étvrti. Po prvni
svétové valce pak chatraly opusténé budovy pouze proto, Ze se jejich majitelé snazili
uprchnout pred vznikem nové republiky se svym nahromadénym jménim
do Rakouska ¢i do Némecka.

Majitelé ptivodné tprkem opusténych nemovitosti sice ocekavali pravidelné
najemné, avsak vicekrat pronajimali stejny byt, coz vedlo k obrovskym poctim osob
ve stisnénych podminkéach bez dovolani se jakékoliv napravy ¢i opravy domacnosti
ze strany majitele nemovitosti. Spatné osvétleni, zptisobené chybéjicimi okny, stejné
jako té€zky vzduch ¢i vSude pritomna vlhkost, vedly k castym tmrtim v disledku
nepriznivych zivotnich podminek.

V zacatcich Prvni éeskoslovenské republiky se jesté stale projevovaly stavovské
rozdily, stale umiraly déti a lidé v nuznych podminkach, paradoxné nedaleko
prvotfidnich 1ékarti, kteri 1éc¢ili lazenské hosty, kteii vSak nemohli zasdhnout
proti nelidskym podminkdm bydleni pro pracujici masy. Mnozi, ktefi nenasli bydleni
v teplickych bytech, prchali na okraj mésta, kde se muzi snazili vydolovat zbytky uhli
ze zemé a stloukat pribytky pro své rodiny, pripadné je vybudovat z hliny, ba dokonce
obydlet jeskyni.

,V kazdé prumyslem zasazené obci stoji Sedivé najemni domy, nezdravé,

neosvétlené a neitesné nory jako ditkaz, Ze kapitalismus ve véci lidské potieby
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bydleni pracujictho lidu bolestive selhal a Ze i zitra opét musi selhat, kdyz bude

postaven pied tentyz tikol.“105

4.5.1 Hlad a bida v Krusnohori

Ve 20. letech se do kulturné do Kru$nohoii spadajiciho Zatce sjizdéli nejchudsi
z nejchudsich, ktefi prichazeli z nouze nebo s nimi bylo pifimo obchodovano jako
s levnou pracovni silou pro kazdoroc¢ni sklizné chmelu.0¢ Po prvni svétové valce se
puvodni skupina nadeniki obmeénila z divodu =ziniku mnoha pivodnich
primyslovych podnikti v podhtii. Do obdobi pred prvni svétovou valkou bylo
samoziejmosti, Ze sklizet jezdili jenom staii nebo jinak pro jiné prace neuzitecni.

Socialni propad mnoha rodin byl znat na jejich kdysi honosnych odévech, jez
se pojily s jejich ptivodnimi povolanimi. Z toho divodu postihnuté rodiny casto
vysilaly déti za praci samostatné napred — chtély jim doprat lepsi Zivot.

Némci provozované doly byly za prvni republiky uméle zatéZovany danémi,
proto i mnoho horniki muselo hledat jiny zptisob, jak obstarat sobé a svym rodindm
denni chleba. Lidé prichazeli za praci v teplych letnich mésicich, jen aby mohli
pies zimu zéistat ve svych bytech. Casto dluZili vysoké nijemné a hrozilo jim
bezdomovectvi. Casto se lidé shanéli po novych odévech, nebot $patné podminky,
ve kterych zili, vedli k ¢asté hnilobé ptirodnich vlaken.

Mnohé rodiny pieZzivaly vagabundskym Zivotem, jezdily od prace k praci
odrana do pozdnich noc¢nich hodin. Velkostatkari nehledé jejich narodnostni
prislusnosti platili jen 1 ¢eskoslovenskou korunu a 10 halét za hodinu prace. Tato
castka odpovidala ve 20. letech poloviné toho, co dostaval pomocnik na stavbé,
nehled€ na jejich ptivodni kvalifikace, které byly casto zdaleka vyssi.

Obyvatele Kru$nych hor byli uvéznéni v nevrazivosti mezi Némci za hranicemi
a Cechoslovaky. Na jedné stran& ohroZovali po vélce oslabeny pracovni trh Vymarské
republiky, na druhé pak vadili Cechoslovakiim z ideologickych diivodd, coZ bylo
zaminkou pro jejich postupné vyvlastniovani, propousténi a vytlacovani z verejného
Zivota.

Skute¢ny problém vsak spocival v nerostném bohatstvi, které bylo jako
malokde bohaté a po stovkich let némeckého utvateni krajiny pristupné

pro vzriistajici potieby ¢eskoslovenského priimyslu. Historicky Zatec piedstavoval

105 Tamtéz, s. 114.
106 Tamtéz, s. 115-121.
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zemédélské centrum kulturni oblasti Krusnych hor, ve kterém socialni nerovnost byla
dobfe znatelni na velkoleposti mistnich statkd a jejich okoli. Zisk z chmele v roce
1926 ¢inil 500 milion{ éeskoslovenskych korun.

Ustdjeni hospodarskych zvirat bylo casto na vyssi drovni neZz ubytovani
na slameé, které bylo prichystano nddenikiim. Na druhou stranu poméhaly stoupajici
ceny hospodarskych plodin nékterym malym zeméd€lcim si hospodarsky prilepsit
v povalecnych letech.

Pil hodiny od Zatce lezi Chomutov, ten byl tehdej$im prémyslovym centrem
oblasti, ktera lezela po valce v troskach, nebot chybéla politickd a ekonomicka vile
tehdejSich predstaviteli tézky primysl podporit. Chomutov naopak mohl rist
na zakladé dobré polohy, ktera svédcila zejména vlakové doprave, ktera mu byla
obrovskou konkurenéni vyhodou.

V 10 velkych chomutovskych zelezarenskych hutich bylo zaméstnano
na prelomu let 1919/1920 8.294 osob, o sedm let pozdé€ji 1. ledna 1926 pak jiz jenom
3.005 osob, v Cervenci téhoz roku jiz jenom 2.639 osob. Druhé nejvice postihnuté
odvétvi bylo hornictvi. Mnohé uhelné doly v severozapadnim uhelném reviru jiz
nebyly hospodatsky zajimavé. Patrné je, Ze se propousténi tykalo zejména némeckého
obyvatelstva.

Nésledujici rozprava se bude vénovat c¢islim Chomutovského revirniho
dtlniho uradu, ktery se zabyval hromadnym propousténim a dohlizel na doly
v okresech: Chomutov; Zatec; Kadan; Piise¢nice-Vejprty a Podborany.

Za véleéné uhelné krize byla tézba na Chomutovsku rozsitena o 15 dold,
to znamenalo, Ze po prohte Rakousko-Uherska citala oblast 33 dolt, ve kterych
pracovalo zhruba 7.800 zaméstnancti. Roku 1921 bylo uzavteno 6 doli a propusténo
1.200 hornikd. SniZovani poctu doli pokracovalo i nadale, dalSich 17 dold bylo nahle
uzavieno a propusténo 4.000 hornikd.

Stav k roku 1926 ¢inil pak 4.000 hornikii v 16 zbyvajicich dolech. Casto vsak
tito obmeénovali ,,drahé“ némecké hornické osazenstvo za levnéjsi ceskoslovenské
horniky. Chomutovska nezameéstnanost dosahla svého dobového vrcholu roku 1922,
kdy bylo celkem 7.000 nezaméstnanych. Nezaméstnanost se ani v néasledujicich
letech vSak nijak vyrazné nesnizila. Od roku 1923 byla nezaméstnanym diky
soukromym sbirkdm némeckych socidlnich demokratti rozlévana polévka. Upadajici

hospodarstvi s sebou strhlo napt. vyrobu hirebiki, kosiki ¢i tézbu raseliny.
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4.5.2 KruSnohorské uhli

Na vychod od Chomutova se rozléhala plosna téZba uhli. Podél hiebenii
Krus$nohoti diive stal jeden diil za druhym. Kli¢ova byla proto Zeleznice, ktera byla
vedena tak, aby bylo mozné rychle nalozit vytéZené nerostné bohatstvi. Tézké koutové
a dymové mraky byly dobte zietelné v ulicich selskych a hornickych obci, které silné
ovlivnila primyslova revoluce 19. stoleti.1o7

Penize z té€zby odtékaly do nedalekych lazni nebo do velkomést. Obyvatelim
Krus$nohoii zlistala pouze zjizvena krajina a nejistd budoucnost. Ze zprav hornickych
cechi a revirnich uhelnych airadd vyplyva, ze vyvoz uhli do Némecka v roce 1926
oproti roku 1910 poklesl o vice nez 2/3 a do némeckého Rakouska od roku 1920
poklesl ve stejném rozsahu. To predstavovalo pri tehdejSich moznostech likvidac¢ni
podminky.

V Mosteckém reviru (Chomutov-Most-Teplice) ve druhé cervencové poloviné
roku 1926 bylo nalozeno pouhych 26.190 vagén uhli oproti ptvodné 54.154
vagontim uhli oproti cervenci roku 1913. Stav horniki poklesl v Mosteckém reviru
z ptivodnich 37.739 roku 1920 na 29.013 v prvnim hospodarském ctvrtleti roku 1926,
béhem néhoz bylo trvale uzavieno 67 Sachet.

V Chomutovském reviru tézebni Sichty vykazovaly klesajici tendenci. Lidé
trpéli pod Kklesajicimi piijmy rozdilnou meérou. Nékteri vlastnili pozemky, mensi
policka a domy, které jim umoznily rozsirit své samozasobitelstvi. Tézisté se také
riiznila kvalitou tézeného uhli, coz mélo vliv na prodejni ceny.

2/3 hornikdl pracovaly na smény, pro néz znamenala kazda volnd smeéna
vypadek piijmi. NejhorS$i mozny scénar vypadal tak, Ze byli zaméstnani v dole
s nekvalitnim uhlim nebo museli platit pronidjem pro své rodiny. Sel-li hornik
3x do tydne farat, znamenalo to pro néj tydenni prijem 96 ceskoslovenskych korun
(dale K¢) nebo mésicni prijem kolem 400 K¢. Z toho musel na ndjemném zaplatit
40 K¢, za pojisténi 33 K¢, zdravotni pojisténi 32,40 K¢ a odborovy poplatek ve vysi
13 K&. Dalsich zhruba 280 K¢ byly mési¢éni naklady na rodinné zabezpeéeni. Uspory
nebyvaly obvyklé.

To vedlo v oblasti k ¢asté podvyzivé, kdy lidé celé dny zili jenom z brambor,

vvvvvv

dostatecné vyzivy vykazoval jen kazdy desaty dospély muz. Mnoho horniki nadto

107 Tamtéz, s. 122-128.
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bylo zadluZeno u soukromnikdi, nebot za prvni svétové valky vycerpalo své
predvaleéné zasoby. Nyni sami ¢im dal castéji museli prosit o ptjcky a jidlo
na splatky. Proto dochazelo postupem let k nartistu vykonanych exekuci a ¢irému
obchodu s majetkem hornikd.

V evidenci nemocnych v letech 1919-1923 spadalo denné 26 nemocnych
na 1.076 délnikd, ¢islo se vysSplhalo k 30. prosinci roku 1926 na 38 nemocnych
na 780 dé€lnikdi, coz lze prisoudit zvySenému pracovnimu nasazeni pri celkové
klesajici kvalité zivota. Pokrok, ktery ptivodné lidem prinesl relativni blahobyt
postupem modernizace zastaralé techniky, prestaval potrebovat uhli a lidi. Tak klesla
spotteba jedné tehdejsi chemicky z ptivodnich 45 vagéni uhli na pouhych 15 vagoni
uhli.

4.5.3 Cesko-Saska hranice

Décinsko-podmokelskd primyslova oblast se vyznacovala hustou Zelezni¢ni
asilniéni siti a primo vynikajici symbiézou primyslu se zemédélstvim. Blizkost
hranic silnou mérou prisp€la ke vzniku preshrani¢niho primyslu.:08

Oblast se vyznadovala odnepaméti kvalitni prsti, rozvinutou ekonomikou,
turistickou atraktivitou, architektonickym a kulturnim dédictvim, presto byla jako
zbytek Némci obyvanych regionti v krizovych letech postihnuta propousténim
a hospodarskymi vykyvy. V décinské primyslové oblasti dochazelo k ipadku hned
nékolika klicovych odvétvi, mimo jiné v hutnictvi, strojirenstvi, knoflikarstvi,
papirenstvi, cihlarstvi, tézbé kamene a cukrarenském potravinarstvi.

Hutnictvi vykazovalo silnou diverzifikaci, presto vletech 1921 az 1923 bylo
z huti propusténo na 1.300 nadbyteénych zaméstnanci a 2/3 zbyvajiciho osazenstva
zilo v nestalych pracovnich rezimech, které zavisely na situaci na trhu. Roku 1926
bylo propusténo dalSich 800 osob, coz znamenalo, Ze zbytkovy stav byl roven
3.200 zameéstnancum.

Strojirenstvi meélo podobné problémy, nebof ptivodné bylo nastavené
pro potreby vnitiniho trhu, musela byt hledana nova zahrani¢ni odbytisté. Pred prvni
sveétovou valkou bylo v strojirenstvi zaméstnano 2.000 lidi, po valce zbylo pouhych

1.400 mist, ze kterych bylo 750 mist se zkracenym pracovnim tivazkem.

108 Tamtéz, s. 156-162.
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Vyroba elektrickych pfistroji trpéla pod nizkou vystavbou, statnimi
investicemi a konkurenci z Némecka. V roce 1926 ¢italo odvétvi 1.000 zaméstnanych,
oproti predvalecnym 1.800. Od pocatku samého roku bylo 400 lidi propusténo
a 250 zameéstnanct bylo pirefazeno do zkracenych tvazkda.

V chemickém primyslu doslo pocatkem roku 1926 k ubytku zakazek, ptricemz
pred valkou bylo zaméstnano vtomto odvétvi 3.800 osob, po valce pak jiz jen
2.600, z nichZ 800 osob na zkraceny tvazek.

V mnoha z prvotni tézby a sklizné zavislych odvétvich doslo k sesuvu zakazek,
cen a poticebé re-lokalizace trhii, které ¢asto uz tak byly schopné nasytit svou spotirebu
z vlastni vyroby. K celkovému hospodarskému tipadku prispél tpad stavebnictvi.

S tpadkem kupni sily mistniho obyvatelstva dochazelo ke zdrazovani
zakladniho zbozi a sluzeb, které se cenami vyrovnavaly velkoméstim. Také poklesl
celkovy pocet prodejcti, coz vyvijelo dalsi tlak na odchod lidi do jinych oblasti
sunosn€jsSimi cenami. V disledku této nevyhodné cenové politiky nakupovalo
obyvatelstvo zbozi a sluzby z jinych mést a oblasti, coz vedlo k dal§imu prohlubovani

ekonomické nesobésta¢nosti Kru$nohori.

4.5.4 Zanik tradiéni tézby v Krusnohori

Oblast mezi Chomutovem a Ustim nad Labem byla bohatd socialnimi
rozdilnostmi a hospodarskymi odvétvimi, které pro priimyslovou oblast pocatku
20. stoleti byly charakteristické.

Mnohé zasoby uhli, relativné levného nosice energie, tvorily zaklad pro vznik
stale novych tovaren. Zejména sklarstvi bylo pevné svazano s dostupnosti uhli.
Obdobné podminky musely byt splnény pro keramicky, textilni, chemicky pramysl
a hutnictvi. Propadani tézby uhli v letech 1922 a 1923 strhlo s sebou i Siroka
primyslova odvétvi, ktera byla na tézbé zavisla, pricemz pred krizovymi lety zavladlo
obdobi plné zaméstnanosti. 109

Ve vsech hospodarskych odvétvich, véetné vyroby hracek, doslo k vypovédim.
Zeny v zoufalosti zkracenych pracovnich tydn@i, zfistavaly na delsi smény
anevénovaly tolik ¢asu svému potomstvu, coZ se odraZzelo na jeho zdravotnim,

duSevnim a vzdélanostnim stavu. AZ do roku 1926 neexistovala zadna oficialni

109 Tamtéz, s. 156-162.
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statistika nezaméstnanosti. Drive podniky nemély povinnost nahlasovat vypovédi,
a proto byla nezaméstnanost odhadovana na zakladé nové vypsanych mist.

Situaci priostroval prikry rozdil mezi platy urednikd a mzdami délnické tridy.
Vysluha vrchniho arednika se pohybovala v rozmezi 1.500 az 1.800 K¢, casto tito
urednici jesté prijimali ve vysluze nizsi trednické posty, pricemz snizovali u téchto
mzdy a zabirali mista nadchéazejici mladé generaci.

Riizna odvétvi vyzadovala od svych moznych zaméstnanct rtizné schopnosti,
dovednosti a konstituci pro ¢asto naro¢né pracovni tkony. Pro nékteré tézké prace
byli vhodné€jsi muzi, pro nékteré naopak vhodnéjsi Zeny, textilni a porcelanovy
pramysl byl casto atocistém déti. Pro hornickou drahu vsak musel mlady muz
dosahnout teprve véku 16 let.

Mnozi rodice zZivily své potomky jesté v dospélém veéku, nebot se jim na zakladé
presluhovani starSich nedostavalo pracovnich mist. Proto existovala pro vétSinu
jenom cesta mistrovskych zkousek, kterd byla zpoplatnénd s 20 az 40 K¢,
a proto Casto dale zatézovala rodinné rozpocty.

V 20. letech dochézelo v Krusnych horach k vysoké roztristénosti rodin, nebot
ekonomicky tlak rozerval i nejsilnéjsi rodinna pouta. K tomu se vraceli sklari
ze zahraniéi, zejména Rumunska, ktefi v KruSnohoti vSak na zakladé chybéjicich
technologickych znalosti ziistavali bez uplatnéni.

Sirok4 nezaméstnanost byla podnikateli zneuzivana k prodluzovani pracovnich
dob, nevyplaceni odmén, umélému navysovani fluktuace zaméstnancii a castému
shanéni levn&j$i pracovni sily odjinud. Upadek se nevyhnul ani tehdej$imu
logistickému centru oblasti ¢eského Krugnohoi#i Usti nad Labem, kde z ptivodnich
700 zaméstnancii pred prvni sv€tovou valkou v pristavu zbylo uz jen pouhych 150.

Ve zpravé Labské spole¢nosti k jejimu 50. vyroé¢i bylo zachyceno, ze v letech
1899 aZ 1924 poklesl pohyb zbozi v piistavech Usti nad Labem, Krasné Biezno,

Rozbélesy, Déc¢in a Loubi na tfetinu.

4.5.5 Od Kraslic az po Sokolov
Posledni pristroje byly do Sokolovskych tovaren privezeny roku 1916, kdy jiz
dochézelo k hospodarskému tipadku Rakouska-Uherska pod neustadlym naporem

vale¢nych vydaji. Vétsina lidi v oblasti, s vyjimkou Zen a dcer rodin, se ocitla po prvni
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svétové valce mimo zaméstnani, nebot mnozi pracovali v ramci valeéného zbrojeni
a stali se nepotfebnymi.110

V reéi cisel Karlovarského dtlniho aradu, ktery sdruzoval oblasti Lokte,
Karlovych Vari, Sokolova a Jachymova, bylo v dolech roku 1913 zaméstnano 7.195
horniki; 1921 — 13.974 horniki; 1926 — 5.857 horniki. Od roku 1921 bylo v dilnich
oblastech propusténo 8.117 horniki. Tézba byla pozastavena ve 39 dolech, v 16 dolech
v oblasti Loktu; v 9 dolech v oblasti Karlovych Vart; v dalSich 9 dolech v oblasti
Sokolova a v 5 dolech v oblasti Jachymova. Nékteré z téchto doli byly vsSak
provozovany jenom po dobu vale¢ného nedostatku uhli.

Velkou vinu za propad tézby ve zbyvajicich diive prosperujicich dolech nesla
prvni republika, ktera zavedla uhelnou dan a vysoké prepravni tarify, jeZ postihly
zejména doly v oblasti Sokolova.

Rocni vyvoz uhli ze Sokolovského uhelného reviru ¢inil: v roce 1913 -
2.050.150 t; roku 1921 jiz jenom 1.360.392 t; roku 1925 - 1.011.506 t a v prvnim
pololeti roku 1926 - 380.900 t. Tento upadek vyvozu byl docasné vyrovnavan
vnitrozemni spotiebou.

Bohuzel Ceskoslovenské statni drahy, na zakladé politického tlaku, postupné
snizovaly sviij odbér uhli ze Sokolské panve. Uhli bylo namisto toho odebirano
z Ostravska.

Hornici na zakladé télesného a duSevniho vycerpani casto ménili sva
pusobisté. Ve stejné dobé dochézelo k poklesu porodnosti, imrtnosti a snatecnosti —
jak dokladaji podklady farnich tfaddi. Ceskoslovensky stat tuto situaci jesté piiostiil
predéasnymi penzemi draznich zaméstnanct.

Za vinu davalo némecké obyvatelstvo celou situaci Kramaroveé usporné
politice, ktera dle nich byla nacionalisticka a méla slouzit k jejich vypuzeni z oblasti
bohatych na nerostné bohatstvi. Situace dal eskalovala pti zavedeni tzv. gentského

systému, ktery mnohym znemoznil pobirat nadale podporu v nezaméstnanosti.

4.6 Pout do Krusnohori

V sudetské krajiné se setkavame s vysokou hustotou osidleni. Krusnohoii bylo

az do roku 1947 nejhustéji osidlenym pohofim na celém svété, k cemuz silné prispély

110 Tamtéz, s. 170-178.
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hornictvi a primysl.1t Svébytny krajinny raz je urcovan velkym poctem malych
az drobnych sidel, ktera si byla navzdory dé€jinam schopna uchovat identitu. Poc¢inaje
50. léty byla vsak vétsina z nich zbourana.

V Krus$nohoii se setkavame s vysokou druhovou rozmanitosti ptidoryst obci,
typt venkovskych staveb a jejich materialového feSeni, coZ svédéi o vysoké mife
lokalniho patriotismu a samozésobitelstvi. Probihal zde bohaty dialog mezi
urbanismem a bohatym reliéfem krajiny.'*2 Sudetska krajina nasich dni se vyznacuje
také vysokou prtichodnosti a lesy, coz je diisledek vysoké miry pretvareni jejimi
obyvateli po staleti. Patrné jsou jasné prechody mezi zastavbou a krajinou.

Pohranicni krajina byla drive husté protinana Zelezniéni siti a silnicemi, které
byly tcelné budované pro zvySeni mobility obyvatel pohraniéi a jejich ekonomického
zaclenéni do velkovyroben na ptelomu 19. a 20. stoleti.

V Krusnohoii je krajina odnepaméti urcovana castymi desti, ostrym vétrem,
v zimé snéhovou pokryvkou a netirodnou piidou. Krajina je zamorena po desetiletich
imisemi, které zptisobovaly kyselé desté, a to zejména ve vychodni oblasti pohofti.
Zapadni oblast Krusnohoti vSak tvori vyjimku, nebot si byla schopna i pres vSechny
prekazky zachovat nejptivodné€jsi podobu. Vyskové rozdily mezi hiebeny hor
a udolimi jsou vyraznym klicem k pochopeni krusnohorské krajiny.

Majetkova nejistota Krusnohoti je spjata s rychlymi politickymi zvraty v prvni
poloviné 20. stoleti. V tomto stoleti totiz ubrala na ptivodnosti, a proto dnes nelze
mluvit o praptivodni krajiné, je vSak mozné definovat novou. Tato krajinna zvlastnost
je nejen odrazem mnohych prirodnich vlivi, ale také téch narodnostnich. Prikladem
miize byt vyhnani nékolika generaci pamétniki, jez utvorilo cosi jako kontinuum
prazdnoty, coz se politicky projevilo v dobé té€sné pred ,,Sametovou revoluci.”

Zapadni KruSnohoii se vyznacuje vysokou nadmoiskou vyskou a spise
travnatymi porosty a nové dosazenymi stromy, které maji napodobit ptivodni porosty.
Vychodni Krusnohoti je bohaté na ludiny, vyskytuji se zde ¢etné buciny, s vyhledy
na Stfredohoti a osamélé stromy. Nejdecko a Kraslicko mély ve svych dé€jinach jen
malo orné pudy, tudiz bylo obyvatelstvo nuceno dokupovat potraviny ze vzdalenéjsich

koutti zemé a platit svym télesnym vycerpanim pii tézbé rud.

11 Zmizelé Sudety: Das verschwundene Sudetenland. 6., upravené vydani. Praha: Antikomplex, 2015,
S. 32-34.
12 MIKSICEK, Petr. Sudetska pout, aneb, Waldgang. Praha: Dokoian, 2005, s. 41-44.
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Béznym lesnim ekosystémem byl stifedoevropsky smiseny les, ktery se vztycuje
po opé€tovném vysevu opét v krajiné. Po staleti byly krusnohorské lesy kaceny
pro produkci dievéného uhli, hudebnich néastrojt, stavbu pribytkd a taméjsi tézbu
a vyrobu.

K sudetské architekture se vyjadril Quido Kastner v knize Osidlovani c¢eského
pohranici v kvétnu roku 1945 nasledovné: ,,Pii srovnani vnitrozemskijch mést a tzv.
mest sudetskijch vychazeji nam tato jako mésta majetkové mnohém bohatsi. Vysvita
to jiz zjejich vystavnosti (budovy velkych kubatur) a celkového rozsahu.
Posuzujeme-li napriklad ceska mésta po strance urbanisticko-architektonické, tak
od Prahy smér na sever, severozapad a zapad (snad jen s vyjimkou Mladé Boleslavi,
Kladna a Plzné) nalézame pas skuteéné velkiyich mést az ve vnéjsim pohranici
pomeérné nedaleko statni hranice od Jablonce nad Nisou, pres Liberec, Décin,
Usti nad Labem a Podkrusnohoiim az k Chebu.“13

Tento citat c¢tenari vyslovené napovidd, kdo byl stavitelem architektury
v pohranic¢ni, domy a namésti mély honosnéjsi a vystavnéjsi charakter nezli dobova
meésta ve vnitrozemi, ktera byla ryze ¢eskid. Némci oproti tomu Ipéli na vystavnosti
a zdobnosti architektury.

Quido Kastner dale:

»,Hodnotime-Ili mésta z hlediska dopravniho, tak v obdobi pied rokem 1945
meéla v Ceskiyjch zemich méstskou dopravu predevsim mésta v pohrani¢i — 1 to
ukazuje na majetkovou silu téchto mést.“114

Dalsim odvétvim, které je vtomto dile velmi dobtfe zdokumentovéno, je
doprava. Némecky vliv presnosti a co nejvétsi ticelovosti se projevil i zde, jak 1ze dale
vycist: ,Tato mésta se odlisovala i co do vzhledu, zejména novéjsi architektury
(19. a 20. stoleti), tak i do technickych zarizeni — silni¢nich, ulicnich, tramvajovich
a zelezni¢nich (silnicnich ukazatelil, telegrafnich sloupii, poulicnich lamp,
nddraznich lamp, patnikii, Zelezni¢nich budov, signalnich zaiizeni, ndstupist,
vozového parku, lokomotiv apod.), ziizovanych risSskymi a sudetskymi firmami.*15

Tento specificky raz ¢eského vnéjsiho pohraniéi pretrval jesté né€kolik desetileti
po druhé svétové valce a jenom velmi pomalu ustupoval novym technickym stavbam

a zarizenim.

u3 Tamtéz, s. 41.
14 Tamtéz, s. 41-42.
15 Tamtéz, s. 42.
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Zelezni¢ni a silni¢ni technické zafizeni, tzv. sudetského typu, nalezneme dnes
sporadicky jesté v urcitych, zejména odlehlych pohrani¢nich oblastech (napf. na staré
deskolipské silnici u Ustéku, v Zelezniéni stanici Stitina na Opavsku, na silnici
z HorSovského Tyna do Domazlic a na nékterych dalSich mistech).

Co je zajimavé, historii mtizeme zazit na vlastni kiizi i dnes, nebot nékteré nize
popisované stavby slouzi az do soucasnosti a staly se nedilnou soucasti mistni
architektury, déle se o nich docitame:

,Naproti tomu obytné cinzovni domy, stavéné od podzimu roku 1938
sudetskou stavebni firmou v Kadani prakticky po celych, tzv. Sudetech, nalezneme
v hojném mnozstvi porad v pohranic¢nich méstech (vétsi komplexy napr. v Litvinove,
v Usti nad Labem, v Litomé¥icich, v Liberci, ve Svitavdch, v Moravské Tiebové,
v Opavé a jinde.“116

Krus$nohoti bylo zejména krajinou hornikl a pozdéji téz tovarniki. Kronikar
krusnohorské obce Jeleni Josef Hegerth popsal cestu ptvodnich némeckych
kolonisti nasledovné:

LZatimco se Slované usazovali v nadherné roviné u reky Ohre, ziistavaly nase
lesni vysiny zcela bez lidi. Za pracné a ndaroc¢né osidleni Krusnych hor miizeme
dékovat némeckym kolonistum. Ti jako pruni zacali stoupat podle vodnich tokii
hloubéji do hor a ryzovali cinovou rudu, ktera se nachazela vsude v okoli potokii
a stale priplouvala do tidoli pohanéna prudkym proudem vod.“17

Romanticky znéjici popis kronikaie popsal krutou realitu vSedniho dne
prostych hornik{ nasledovné:

»,Ubéhla jiz cela staleti od doby, kdy zde clovék postavil pruni chaty. Kdyz
pruni ranni paprsky slunce prozarovaly vrcholy hor, stal jiz shrben némecky hornik
vevécné tmeé dolu. Po staleti se nad témito vrcholy rozprostiral zvuk kladiv
a majzlikii.“118

V dalsi c¢asti se zmitioval o proménach krajiny vlivem zemédélstvi:

»~Pruni fazi kolonizace brzy doplnila dalsi vilna prichozich zemédeélcii
z Bavorska, kteri se usadili na upati Krusnych hor. Divoké hory ztracely svoji

nehostinnost a ve stranich se zacaly objevovat vyklucené paseky, domy a kostely.“119

16 MIKSICEK, Petr. Sudetska pout, aneb, Waldgang. Praha: Dokofan, 2005, s. 43.
17 Tamtéz, s. 28.

18 Tamtéz, s. 28.

19Tamtéz, s. 28-30.
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V kritickém duchu o tutrapné horniciné napsal Josef Pilz v Déjinach meésta
Nejdku roku 1923 néasledujici:

,Co se tyce této nebezpecné prace, vézme, Ze se provddi ve dvou mistech,
vohném vypdlené lokalité a po stranach. V postrannich stolach, kam se ohen
rozsiri, se potom pracuje s palicemi a krumpaci. Ohen zapaluji ve stiredu a v patek.
To se provadi az poté, co jsou odvezeny plyny. Lokalita se vypadli a potom zvétsi.
Kdyz je misto zapalené, je tam tak velky zar, ze nekdy az do pondéli i déle na ném
nelze setrvat. Kdyz je hornina ohném rozrusena (a ponekud vychladla) pracuje se
s krumpaci. Pres prohlubné se davaji lavky a ve stiredu prohlubni se pali ohen. Kde
to jde nejsnaze, odlamuje se cinova ruda sochory a palicemi a hazi do okouvil.
Pracuje se ve vyskach a za velkého nebezpeci, protoze nekdy se musi postupné
pracovat ve dvou az tirech vrstvach a hrozi nebezpe¢i padu hornika pies kameny
ostré jako sklo, které ho mohou tézce zranit.“120

Ztéchto radki lze vydist, jak kruté a nebezpecné podminky pro horniky
predstavovalo prostiedi dold. Nejen vysoky zar, ale i nebezpeci padajici horniny
nebo moznost nadychéni se jedovatych zplodin.

V dile je dale popsan nadchazejici pracovni postup prepravy rudy na povrch:

,Kdyz je ruda nalamand, rozbiji se malymi i velkymi kladivy a pomocnici ji
dopravuji na povrch. Jaké je uvnitr jesté horko, je videt z toho, Ze tam lidé pracuji
témér nazi, jen s pokryvkou hlavy, v botach proti zaru a vpredu zakryti zasterou.
Rad bych vidél lazeriského, ktery by svym navstévnikiim tak zatopil! Ti lidé pracuji
na pokraji nebezpeci Zivota a smrti. Je to tak tézka a namdhava prace, ze v tom
nesnesitelném horku z nich pot tece proudy. Ten ze sebe stiraji Skrabkami. Kdyz
potom vystoupi nahoru na cerstvy vzduch, Boze, jaka je to slast! Mnozi si lehnou
na zem a lapaji po vzduchu. Dalsi, kteri se dostanou ke dzberu s vodou, vrhnou se
na néj dychtivéji nez Gedeonovi zoldnéri a piji ke skodé svych plic, coz vede k tomu,
Ze se najde jen mdlo starsich horniku. “121

Tézba pokracovala takto:

,Kdyz je toto horké misto, jakkoli malé, vycisténé a zabezpecené, je vidét
nadhernou klenbu. Jinak je to cesta svizelna; hned je horko, hned zase zima, ¢asto se
musi Splhat, ¢asto lézt po kolenou a casto jit kus cesty ohnuty. Kdyz vypalované

prostory dohorti, strop spociva na pilirich. Pak se piliie odstrani a strop se zhrouti.

120 Tamtéz, s. 28-29.
121 Tamtéz, s. 29.
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Nebezpedt je pritom dvojnasobné, protoze piisobi tlak hornin. P¥i jejich padu himi,
jako by se stiilelo z dél, a tlak vzduchu je tak silny, Ze délniky pritlaci i daleko
v chodbach, kam utekli pri tom lamani, praskani, bouchnuti a tlaku. Tam, kam
utikaji pred prachem, musi pomahat Bith, protoze by mohlo byt prilis pozdé, jak je
vidét na tragickych pripadech téch, kteri byli prekvapeni nenadalym prillomem
a zasypani. Nekdy prezili, nekdy byli rozlamani a rozmackani. “122

Zde se nalézame vysvétleni, pro¢ v oblasti dochézelo a stale dochéazi k sesuvim
a propadiim ptidy, coz je divodem poskozeni silnic a domi v soucasnosti.

Josef Pilz to vysvétloval nasledovné:

,Kdyz je potom hornina vyklizena, vzniknou takové prostory, Ze by se do nich
vesly ity nejvétsi domy. Kdyz se zapali 20 later dieva, to byste méli videét ten
zazrak, jak ohent premdha celé skalni bloky. Duni to, himi, praskd, Ze se i ten
nejotrlejsi ¢lovek, ktery na to neni zvykly, zachvéje. Kdyz za¢nou skaly praskat, ma
ten, kdo u toho drive nebyl, pocit, Ze se za nim vse riti dolii. 123

Podminky pro praci Pilz ziejmé vidél na vlastni oci, nebot dokazal ptresné
vylic¢it kruté prostiedi takto:

,Meéli byste vidét horniky, jak v téch odkrytiych slojich pracuji se sochory,
dubovymi tycemi a casto i lany, aby zeleznymi kliny zajistili rozpukla mista.
Zhrozili byste se pri pohledu, jak stoji na zebiicich a shazuji vse, co je vys nez oni.
Kdyz se stane, zZe Zebrik praskne, zriti se délnik dolii do sloje s kameny ostrymi jako
niiz. 124

O zemédélské krajiné KruSnohoti se zminil rakousko-americky spisovatel
Charles Sealsfield (vl. jménem Carl Anton Postl) roku 1820:

LSilnice z Teplic do Karlovych Varit vede bez pieruseni rozsahlymi obilnimi
lany v délce 40 mil. Je to nejbohatsi a nejirodnéjsi ¢ast tohoto kralovstui.
Venkované jsou vétsinou zamozni. Nékolik vévodil, knizat a fada hrabat zde travi
léto na svych zamcich a venkouvskijch sidlech, z nichz mnoha se vyrovnaji, pokud je
nepred¢i, nejkrasnéjsim venkovskym sidlitm v Anglii.“125

Neznamy meéstan z Drazd’an psal o kru§nohorském zemédélstvi takto:

122 Tamtéz, s. 29.
123 Tamtéz, s. 30.
124 Tamtéz, s. 35.
125 Tamtéz, s. 35-36.
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,Kam az oko dohlédne, vse je vyuzivano k intenzivnimu obhospodarovani
ptidy. S piidou se zachazi tak hospodarné, ze se dokonce mezi poli nedélaji meze

a jsou rozliSovany jen trochu vyssi a sirsi brazdou.“126

126 Tamtéz, s. 36.
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O imisich, jez kratily Zivot obyvatel Krusnohoti, zejména za socialismu, se
rozepsal Petr Pfihoda ve své knize Ztracené déjiny:

,Ubiras-li se proti predpokladanému sméru proudu Biliny, kterd je zde
znetvorena a vedena betonovym zlabem, do mist, kde je jiz ieka skutecné rekou jako
vnejaké zlomyslné pohadce, plati i zde, Ze nesmisS pohledét kolem sebe,
nebo dokonce vzhiiru. Neuposlechnes-li, spatiis, jak ti pied o¢ima umira les. Smrky
tady v udoli rezavéji a lze vidat i listy bukii, popalenych kyselym destéem. Jsou to
nicméné porad jesté stromy. O néco vys se jako vykricniky tyci uz jen odumrielé
pahyly. Vystoupis-li na hreben, uvidis uz jen bitevni plan po prohraném boji, kde se
netyci nic. Vzpamatujes se z pruvntho oti-esu a zapatras po obzoru, zda se tam nékde

preci jen nenajde néjaka oaza, ostritvek nadéje.“127

127 Tamtéz, s. 36-37.
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ZAVER

Uéelem této prace s nazvem Obraz montanni krajiny ceského Krusnohovi
v krasné literature mezi lety 1800-1945 bylo zjisténi, jakym zptisobem se promitla
tézba do vzhledu krajiny Krusnych hor a jak byla proména tohoto vzhledu krajiny
zaznamenana cesky a némecky pisicimi autory v krasné literature v obdobi
19. a 20. stoleti. Abych podklady k této praci viibec mohl shromazdit, bylo tfeba
az mravenciho tsili pti obstaravani potifebnych materiald.

Z dtvodi vice méné politicko-historickych nebylo viibec snadné potiebnou
literaturu ziskat, nebot valna vétsina se nenachézela na nasem tzemi. S pomoci vyse
zminovanych muzei, soukromych sbirek, pratel a nadSencii bylo mozno zacit skladat
stiipky budouciho celku. Ukézalo se, Ze v19. stoleti zdtvodi dlouhodobého
némeckého osidleni oblasti Kru$nych hor ceska literatura ziejmé nevznikla nebo neni
v soucasné dobé dohledatelna.

Némecky pisici autori se zamérili na popis zdejSi krajiny z cestopisného
hlediska a zhlediska prevazn€ novinarského. Tak jako vjinych oblastech, se
i v Krusnohoti vyskytovala tvorba lidova. Krajina se v téchto dilech méni tak, jak se
vyvijel zivot sim. Od drsné romantiky po krajinu zbrazdénou tézbou a nartstajicim
primyslem.

K lepsSimu pochopeni mistniho Zivota jsem statisticky uvedl poéty hornikd a
¢isla udavajici pocty obci, které postupné mizely ze svéta. Dllezité bylo také zminit,
jak se politicky vyvijela situace v kraji a jak politika vlastné pfimo ovlivnila druh
a mnozstvi vzniklé literatury.

V navazujici krasné literatute 20. stoleti byly popsany dalsi zmény v nyni jiz
ryze prumyslové krajin€, literati se intenzivnéji zamérili na sociologické fenomény.
Sledovali pritom kriticky vyvoj nacionalism@ v pohranici. Z textli predevsim citime
nostalgii po starych casech, ktera se vSak misi s budovatelskym optimismem nové
generace. V literature bylo navazovano na téma ochrany prirody, ale také postupného
upadku tézby, s ¢imz byl spjat zaroven postupny vzestup primyslové vyroby.

Nejpozitivnéji ze vSech dél bych hodnotil tvorbu Antona Giinthera, ktery se
Krusnohorim zabyval nejobsahleji. Popsal jak krajinu, tak obyvatele, zvyklosti, tradice
i politickou situaci. D4 se Fici, Ze kazdy z jednotlivych autort vidél Krusné hory ze své

perspektivy. Jak vlidné a vstricné, s privetivymi lazenskymi meéstecky, tak jako
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krajinu neproniknutelnych lesti, tmavych mist a drsnych dold, s chudymi obyvateli
a nehumannim kapitalismem.

Byl bych rad, kdyby ctenare tato prace inspirovala k zamysleni nad timto
zapomenutym krajem, pripadné zaujala odbornou verejnost a vedla k diskusi, jakym

zptisobem nechat opét oZit oblast Krusnohoi.
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