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Vedouci prace: Mgt. Petra Sedinova
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Predkladana prace je hodnocena z hledisek:

Kritéria hodnoceni: Hodnoceni
A - vyborné F - nevyhovujici

1. Aktualnost fesené problematiky A B C D E F
2. Piistup ke zpracovani zadaného tématu A B C D E F
3. Naplnéni cile prace A B C D E F
4. Urovei prace s literaturou a citace literarnich prament A B C D E F
5. Struktura prace A B C D E F
0. Vlastni pfinos studenta A B C D E F
7. Pfinos prace pro praxi a originalita zavéra A B C D E F
8. Uroven jazykového zpracovani a formalni aprava A B C D E F

Pfipominky, naméty do diskuse pfi obhajobé prace:

Prace ma velmi dobfe zpracovanou teoretickou ¢ast. Je zfejmé, ze se student dobfe orientuje

v problematice Competitive Intelligence a ze ma dostatecné povédomi o etice a etickych teoriich.
Velmi kladné hodnotim také vybér tématu, ktery dobfe vystihuje aktualnost problematiky a
nastavuje zrcadlo soucasnym problémum. Mensi vyhrady by se dali aplikovat na strukturu prace,
kdy by bylo mozna vhodnéjsi nejprve nastinit etické piistupy (pfesunout je do prvni kapitoly) a ve
tret kapitole, kde se rozebira jejich navaznost na konkurenéni zpravodajstvi jiz jen zminit jejich
vyuziti. dosahlo by se tak vétsi vyvazenosti ve struktufe prace.

Jako nejslabsi ¢lanek prace shledavam vyzkum, kde musim nejhufe hodnotit hlavné vybér
malého, respektive $patné definovaného vzorku. Podle dané definice v Jihomoravském kraji
pusobi zhruba 1800 firem, kdeZto student zaslal pouze 150 dotaznikia. Vhodnéjsi by zfejmé bylo
vice specifikovat oblast ptasoben{ firem, které se méli na vyzkumu podilet nebo pojmout vyzkum
vyzkumu vstupovalo mnohem vice entit, ale zfejm¢ by kladl také vétsi narocnost na praktické
provedené Setfeni. Podle mého minéni tak mél student vybrat jen urcity segment trhu a ten
prozkoumat podrobnéji a do vétsi hloubky.



Dalsi vyhrady mam také k déleni firem na segmenty. Standardné se toto déleni sklada alespon ze
4 segmentu (do 50 zaméstnancu, 50-100, 100-250, 250 a vice). Také rozdéleni podle ¢innosti je
nedostate¢né, student se mohl inspirovat napf. u Odvétvove klasifikace ekonomickych ¢innosti
a segmentovat napt. podle nasledujiciho navrhu:

* Zemcdélstvi a rybolov

* Tézba nerostnych surovin

*  Zpracovatelsky pramysl

* Stavebnictvi

*  Obchod

*  Ubytovani, stravovani a doprava

* Financni zprostfedkovani a ¢innosti v oblasti nemovitosti
Takovéto clenéni by pfineslo lepsi vhled do toho, jaké firmy se dané hypotéze vice pfiblizuji a
naopak.
Nicméné pokud odhlédneme od téchto nedostatku, je vyzkum proveden technicky dobfe, stejné
jako jeho zpracovani.

Vyjadfeni a navrh klasifikace:
Praci hodnotim jako povedenou, zejména z hlediska teoretického. Praktické ¢ast nese znaky
mensi praktické obeznamenosti s problematikou CI, coz je vsak v této fazi studia pochopitelné.

Kladné také hodnotim aktualnost problematiky a jeji pfesah do etické roviny.

Praci hodnotim dobfe - C
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