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OPONENTNÍ POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

 

Studijní program:        Finance a účetnictví          

Obor:                             Finance  

Jméno studenta:           Věra Štupalská                                                                                                                                                                                                             

Oponent práce:             Doc. Ing. Jaroslav Sedláček, CSc.                                                                                            

Akademický rok:           2009/2010 

 

Název bakalářské práce: 

Metodika výpočtu a praktické aplikace odložené daně. 

 

Kriteria hodnocení bakalářské práce Klasifikace dle ECTS 

Splnění cíle a rozsahu zadání  
B 

Úroveň zpracování teoretické části (poznatky 

získané studiem) B 

Úroveň zpracování analytické části (zpracování 

podkladů a vstupních dat, použité metody) A 

Odborná úroveň návrhové části 
B 

Přínos a praktické využití návrhu  
B 

Práce s literaturou (citace), přehled literatury 

dle normy ČSN ISO 690 B 

Formální uspořádání a úprava (text, grafy, 

tabulky) a odborná jazyková úroveň B 

Kriteria hodnocení bakalářské práce: 

A - výborně (1,0)       B – velmi dobře (1,5)  C – dobře (2,0) 

D - uspokojivě (2,5)    E – vyhovující (3,0)              F – nevyhovující  (4,0) 

Výsledné hodnocení je v kompetenci oponenta bakalářské práce. 

 

V případě, že jedno z kritérií bude hodnoceno F - nevyhovující, potom je celkové hodnocení  F 

- nevyhovující. 
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Celkové hodnocení oponenta bakalářské práce:  

 

V bakalářské práci chybí explicitní rozpracování zadaného cíle do konkrétních dílčích cílů. 

Nedostatečně je rovněž popsána metodická část práce. Struktura práce sleduje logickou 

posloupnost. Teoretická část obsahuje potřebné informace k vlastnímu zpracování praktické 

části. Poněkud nejasná je formulace na s. 15, kde jsou vymezeny podniky podléhající auditu 

jako akciové společnosti, ale toto vymezení není postačující. Praktická aplikace je zpracována 

přehledně a výsledky výpočtů prokázaly shodu s údaji zjištěnými podnikem.  

Po stránce formální úpravy vyhovuje bakalářská práce standardu, i když bych uvítal pro 

lepší orientaci seznam použitých zkratek. 

Celkově autorka prokázala schopnost práce s literaturou a uplatnila znalosti získané 

studiem, a proto doporučuji práci k obhajobě.  

  

 

 
Doporučené otázky k obhajobě:            
 

1. Jak by se lišila výše odložené daně v případě podniku uvedeného v praktické části 

bakalářské práce, když by se použil výsledkový přístup závazkové metody?    

2. Jaké jsou podle Vašeho názoru důvody, které brání podnikům nepodléhajícím auditu 

nevyužívat v účetnictví instrumentu odložené daně? 

3. Uveďte kritéria pro stanovení míry pravděpodobnosti, při níž lze účtovat o odložené 

pohledávce.  

 

 

 

 

 

  

 

                                                                      

                                                                          B – velmi dobře 

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:    …………………………………………….                                   

 

 

Podle dostupných informací bakalářská práce nevykazuje znaky plagiátu. 

 

 

V Brně dne 15. 6. 2010                             ……………………………………………......... 

                                                                       Podpis oponenta bakalářské práce        


