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Narocnost tématu prace:

Autorka zpracovavéa recentni téma, kterym je zahradkarsky zékon. ReSend problematika je v prav-
nich kruzich diskutovana spiSe okrajové, a tomu odpovidd i nedostate¢ny pocet odbornych prav-
nich publikaci zabyvajici se predmétnou problematikou. Autorka se nicméné snazila tento zdro-
jovy deficit kompenzovat odbornou literaturou souvisejici s obecnymi zadklady tématu.

Splnéni cilu prace:

Prace méla dva cile. Prvni cil, tedy identifikovat duvody vedouci k prijeti zahradkarského zako-
na, byl naplnén. Druhy cil - identifikace prinosu a rizik ve srovnani s predchozi upravou, nebyl
zcela splnén, jelikoz z prace neni zretelné, ktera rizika autorka identifikovala.

Teoreticka a obsahova cast prace:

Autorka celistvym zpusobem pospala relevantni zdkonnou tpravu, nicméné tak uc¢inila deskrip-
tivné. Na druhou stranu jistou popisnost l1ze pochopit, a to z divodu novosti pravni Gpravy a
potreby ji prvné popsat. Zaroven lze poukazat na (mnohdy) obsirny obecny popis, kterému se
autorka mohla vyvarovat (napf. ivodni odstavce v kapitoldch 3.1-3.4 ¢i 4.1-4.2). Taktéz praci
vyrazné chybi kriticka analyza tvrzeni, ktera jsou uvedena v autorkou hojné citované duvodové
zpravé k zahradkarskému zakonu ¢&i ve Zpravodaji CZS. Lze tak napt. polemizovat se samoza-
sobitelskou funkci (str. 19) ¢i ekologickou funkci (v tomto pripadé dopadu na biodiverzitu, str.
20), kterda muze byt podstatnym zpusobem narusena vysadbou neptvodnich a invazivnich druht
rostlin. Lze rovnéz polemizovat s tim, Ze se jedna o verejné prospésnou c¢innost (str. 39), a to
zejména v CR, kde je zahradkareni omezeno na malé komunity, které jsou individualisticky ”od-
strizené” od okolniho svéta vysokymi ploty. O komunitnich zahradach ¢i komunitnim péstovani,
které autorka uvadi v ivodu préce, tak nemuze byt rec.

Préci taktéz chybi vlastni nazor autorky na danou problematiku a zaroven i shrnuti pripadnych
zjisténi.

Formalni aroven prace:

Prace je Clenéna prehledné a je bez vétsiho poc¢tu gramatickych chyb. Co se tyce jazykové trovneé,
prace pusobi, Ze je psdna misty publicistickym stylem (napt. “neni novackem”, str. 42). Taktéz
l1ze upozornit na neuplnou citaci dvou zdroju v sekci Internetové zdroje (¢. 16 a 17), ostatni
podminky ze Smérnic dékana ¢. 7/2012 a ¢. 3/2020 byly splnény.

Navrh klasifikace bakalarské prace:
C

Doporuceni pro rozpravu:

1. Autorka dusledné zodpovi cil prace, ktery si vymezila v uvodu préce, tedy identifikuje rizika
predmétné pravni Upravy.

2. Autorka se zamysli nad problematikou udrzitelného rozvoje tzemi (§ 18 odst. 1 zdkona c.
183/2006 Sb.), ktera muze byt v kontrapozici k § 2 zdkona ¢. 221/2021 Sb., a to s ohledem na
zahradkarkou kolonii na Zlutém kopci ve mésté Brné.

V Brné 31.5.2023
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