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Nazev prace: Zatézové situace zaku strednich $kol

Zaméreni prace: Teoreticko-aplikacni prace - zdkladem préce je tvorba metodickych a didak-
tickych namétu do vyuky, koncepce prace v souvislosti se vzdélavanim

Struktura prace: A - zcela odpovida tématu prace

Téma a nazev prace: A - zcela odpovida studovanému oboru a obsahu prace
Formulace cile prace: A - odpovida, jasné, srozu-mitelné vymezen
Metodologie prace: A - adekvatni, vztahujici se k cilim a tématu

Jazykova a stylisticka uroven: B - velmi dobra uroven

Formalni Groven prace: B - velmi dobra troven

Kriticky a tvurci pristup: A - vynikajici kriticky a tvurci pristup

Citace, prace s odbornou literaturou: B - kvalitni prace se zdroji, uplatnéni cita¢ni normy
Splnéni cile: A - nadstandardné splnény

Rozsah zavérecné prace: A - zcela odpovida pozadavkum

Prilohy prace (nepovinné): B - vhodné doplnuji téma

Prinos prace a jeji praktické vyuziti: B - velmi prinosna prace pro praxi i obor

Silné stranky prace:

Autorka bakalarské prace Tereza Pekarkova zpracovala téma s ndzvem "Zatézové situace zaka
strednich Skol”. Autorka bakalarské prace si stanovila cil jak v teoretické, tak i v praktické Casti
bakalarské prace. Oba tyto cile naplnila. Jako velmi prinosné se mi jevi naplnéni cile praktic-
ké césti prace, kterym bylo popsat distancni vyuku jako jednu z vyraznych zatézovych situaci
poslednich dvou let ve $kolstvi. Autorka pohledem zaku strednich $kol poukéazala na problémy,
které zaky v distancni vyuce potkavaly a zaroven se snazi predlozit vhodné reSeni pro pedago-
gickou praxi. V praktické c¢asti byl analyzovan dotaznik s 20 otazkami, na ktery odpovédélo 100
74kl stfednich $kol. Uvedené vidim jako velmi zajimavé a prinosné pro vyuku nejen na SS, ale i
na zakladnich a vysokych $koldch, protoze zaci a studenti obou téchto stupni vyjadruji obdobné
nazory a postoje.

Zpracovani bakalarské prace prokazuje, ze autorka zvladéa praci s odbornymi texty a citacni nor-
mou (pozor na popisy obrazku, grafi a tabulek). Na vysoké turovni provedla reSersi odborné
literatury a tu na odpovidajici irovni zpracovala a citovala. Po strance jazykové, formalni, stylis-
tické i grafické je prace na velmi dobré Urovni a odpovida pozadovanym standardim. Vybrané
metody prace jsou adekvatni cilim prace. Rozsah prace odpovida pozadavkum kladenym na ten-
to typ praci a az na drobné nedostatky je zpracovanda bakalarska prace na vyborné urovni.

Slabé stranky prace:

Drobné nedostatky shledavam v ramci formalni urovné prace napr. popisy grafu zasahujici do
zapati strany, déale jednopismenné spojky a predlozky na konci radku, popisky u obrazki, grafu
a tabulek. Uvedené vsak nema vliv na celkovou uroven a kvalitu hodnocené bakalarské prace.

Dopliujici otazky:
1. Z otazek 8-12 ve Vasem dotazniku vyplyvd, ze Zaci byli s distan¢ni vyukou celkem spokojeni, az
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na problémy s praktickou vyukou, ale to se dalo ocekavat. Co tedy patrilo mezi hlavni negativni
prvky distan¢niho vyucovani?

2.Jaké duvody Vas vedly pri zpracovani bakalarské prace k uvaze, ze distan¢ni vyuka by mohla
byt pro zaky na SS zatéZovou resp. stresovou situaci?

Celkové hodnoceni prace:
A - vyborné - vynikajici vykon, splnuje kritéria standardu

Kontrola plagiatorstvi:

Prace neni plagiat a vyznacuje se vyznamnou mirou puvodnosti, viz ti$téna priloha kontroly
podobnosti.
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