Posudek na bakalaiskou praci

Nazev prace: ».Srovnani vyvoje sidonské huti s vyvojem sklaren na vychodni
Moravé«

/51 stran vlastniho textu, 7 stran soupisu pramend, literatury a
elektronickych zdroji a seznam 10 piiloh S obrazky na 5 stranach.

Studijni obor: Déjepis zaméfeny na vzdelavani
Jméno autorky: Zdenék Kolinek

Vedouci prace: Mgr. Jifi Mihola, Ph.D.

Oponent: doc. PhDr. Bohuslav F. Klima, CSc.

Ptedkladana prace je hodnocena:

1/ Z hlediska obsahového zaméru, napInéni zadani a zpracovani predepsané literatury:

- Dobte - C
2/ Z hlediska pozadavkl na jazykovou spravnost (pravopisné a jazykové chyby):
- dobte - C

3/ Z hlediska pozadavkt na formalni apravu:
- velmi dobie - B
4/ Pripominky, komentaf, naméty:

V predkladané, pekné upravené bakalafské praci se autor zaméfuje na zajimavou
problematiku dé&jin zavodu, ktera ma na naSem pracovisti pomérné bohatou a dlouhodobou
tradici. Tentokrat si diplomant vybral historii nékolika sklaren, pracujicich na moravsko-
slovenském pomezi, ve Zlinském kraji, konkrétnd v Sidonii, sv. Stépanu a v Karolince.
V uvodni ¢asti si vytyc€il cil vzajemné srovnat tyto sklarny pusobici od konce 18. a poloviny
19. stoleti az do nedavné doby a sou€asné nalézt odpovédi na otazky - které faktory ovlivnily
vybér oblasti pro vznik sklarny, jaké byly Zivotni podminky zde pracujicich délnikd, jaky
sortiment sklafskych vyrobki byl produkovan a jaké byly pficiny zaniku téchto sklaren. Studie
méa kompilacni charakter a je postavena na informacich z archivnich prament, né&kolika
dostupnych odbornych publikaci, které autor hned zminuje, a z internetovych zdroji. Z.
Kolinek hodné ¢erpal také z kronik obci, $kol a samotnych zavodu.

Svoji praci si organicky rozdé€lil do tfi hlavnich kapitol. V prvni z nich nas stru¢né
seznamuje nejprve s historii sklafského primyslu v Cechach a na Moravé, ktery méa bohaté a
hluboké tradice, sahajici az do doby laténské. Postupné se od stredovéku sklarskd vyroba
rozSifovala a zdokonalovala. Soustfed’ovala se pfedev§im do pohrani¢nich oblasti, kde proto
byly nejvhodnéjsi podminky. Autor zde také zmiluje nékteré zajimavosti z nelehkého zivota
sklait. Do kapitoly zatadil i pasaz o dvou vyznamnych sklafskych rodinach na Moraveé v 19.-
20. stoleti, kterymi byla rodina Schreiberi a Reichd, vlastnicich nejen studované sklarny, ale
pusobicich i v sousednich zemich.

Druhéd a vlastné hlavni a nejobsahlejsi kapitola diplomové studie vénuje pozornost
historii tfi zminénych sklaren — v Sidonii, sv. Stépanu a v Karolince. Je uvedena obecnym
odstavcem, v némz autor vysvétluje postup zpracovani latky. Prvnich pét radka je zde



zbytec¢nych, stejné jako prvni véta podkapitoly 2,1. Takovy text se hodi spise do vykladu ucitele
ve skole, ale ne do ,,odborné studie. Pii pfedstaveni problematiky autor postupuje stejné u vSech
tii sklaren. Nejprve se velmi struéné¢ zminuje o prostiedi a jeho osidleni od pravéku do
novoveku. Nasleduje pasaz o zalozeni sklarny, dale o pfevzeti sklaren rodinou Schreiberti a
Reichti a jejich dalsi historie v 19. a 20. stoleti, az k dobé a diivodim zaniku firem. Tato kapitola
je cisté kompilaéni, postavena na nékolika drobnych publikacich, vydanych méstskym tfadem
a okresnim muzeem, napf. k vyro¢i sklaren. U tii sklaren je problematika zcela totozné
zpracovana. Text podkapitol misty vyvolava otazku nakolik je autorsky. Z. Kolinek zde dle
odkazt vSak jesté doplnoval informace ze Skolnich kronik a pamétnich knih.

Treti kapitola se nese v duchu srovnani vSech tii sklaren a mtize byt tak pokladana za
vysledek tvirci prace diplomanta. Srovnani ve stavebnim materialu sklaren je svazano s dobou
vzniku, coZ jest pochopitelné. Sem by se hodil piipadny planek vyrobniho objektu. Ur¢ity rozdil
vidi autor v majitelich a jejich plisobeni, coz jest rovnéz samoziejmé a také ve velikosti a poctu
zaméstnancl. Rozdil ve srovnani sklaren vSak spatfujeme ve zhotovovaném sortimentu zbozi,
ktery autor nejprve neshledava, ale vzapéti hovoti o sklu osvétlovacim (v Sidonii) a ndpojovém
(v Karolince) (str. 54). Trochu nesourodé zde vystupuje podkapitola ,,Skolstvi“. A kone¢né
zanik sklaren je svazan predevsim se Sir§imi hospodarskymi a spoleCenskymi jevy 20. stoleti.
(vélka, hospodatska krize). Povale¢ného obdobi, az do r. 2020 se dockala pouze sklarna
v Karolince. Dnes je to vSe jiz minulosti. Porovnani sklaren, coz diplomant pokladal za cil své
prace, nepfinesl néjaké vyrazné, nové poznatky. Myslim, ze by studii v uvedeném sméru
obohatilo pfedevs§im srovnani a podrobné zpracovani sortimentu vyrabéného zbozi, na néz se
jednotlivé sklarny vice specializovaly. K tomu bych pfipojil i bohatou obrazovou ptilohu. Jsem
presvédcen o tom, Ze existovaly katalogy nabizenych sklatskych vyrobki. Také by pro ptipad
dalsiho badani v tomto sméru bylo dobré zmapovat okruh obchodnich kontaktti i vyskytu zbozi
Vv ramci domacich 1 zahrani¢nich kupct.

Zaveérem lze konstatovat, Ze prace je upravend, psana jen s drobnymi jazykovymi
nedostatky. Z nich bych zminil napf. na str. 13 (rozmérné skla), odkaz ¢. 148 (stroje byly
pohanény nohami), nebo na str. 32 (byly vystavény obydli). Celkové vS§ak mizeme fici, ze
autor prokazal schopnost pracovat s literaturou i prameny. Piedlozil studii, ktera pfes zminéné
drobné nedostatky spliuje pozadavky kladené na tento druh zavére¢nych praci. A proto ji
doporucuji k obhajobg.

Hodnoceni: dobie - C

V Brmé dne 15. 6. 2022 Doc. PhDr. Bohuslav Klima, CSc.



Autor si zvolil toto téma se zamérem podrobnéji zpracovat maridnskou poutni tradici na
Svitavsku, soucasné také v tomto okrese zmapovat sakralni prvni kapitole pamatky a nastinit
jejich historicky vyvoj. Svoji praci si rozdé€lil do ¢ty hlavnich kapitol, které jesté detailnéji
rozdélil. Po uvodni pasazi, vV niz se dotyka volby tématu, hlavni literatury a ramcové
problematiky poutnictvi, pfistoupil v prvni kapitole ke stru¢nému nastinéni déjin svitavského
regionu od stiedoveku az do soucasnosti. V§ima si hlavné politickych dé€jin a zminek v odborné
literatute o hospodarskych pomérech, souvisejicich s vojenskymi ataky vojsk. NaboZenskému
Vvyvoji, coz je ¢ast oznaCeni kapitoly, je Vv nékolika zminkach vénovana pomérné mala
pozornost. V kapitolce nalezneme i neopravené pieklepy (s. 11, 14, 15, 16, 17,...), dale
neukoncenou vétu (s. 15), ¢i par nepiesnosti (s. 15) — pozn. 10: uvedeme v textu R. Fikejz,
obcovaci_fe¢), Svitavy prosli..... Druha kapitola kompilaéniho charakteru nese nazev
,Poutnictvi a predstavuje jednu ze dvou stézejnich ¢asti prace. Autor tuto problematiku
rozebira podrobnéji a chronologicky postupuje od SirSich a obecnych vztahli v Evropé€ k nasim
zemim a nakonec k poutnictvi ve vychodnich Cechach, kde sousedily a stietivaly se
Olomoucka arcidiecéze s Kralovehradeckou diecézi. Kapitola je zpracovana pékné, ale trochu
Ji opét kazi dil¢i ceStinarské nedostatky. K nim nalezi zbyte¢né dlouhé, Sroubované véty,
pteklepy i nékolik hrubek (s. 18-22 — v textu oznacenych tuzkou) a d. V nasledujici tieti
kapitole V. Kopecky ptedstavuje 7 poutnich mist maridnského kultu ve svitavském regionu.
Kone¢n¢ posledni, ¢tvrtd kapitola je zpracovana podrobn&ji. Je vénovana marianskému
poutnimu mistu Koclifovu u Svitav. Autor v ni vedle kratké historie obce popisuje vznik zdejsi
poutni tradice, svazané s ptivodné gotickym hibitovnim kostelem sv. Jakuba StarSiho, apostola,
k némuz v r. 1843 ptibylo také patrocinium sv. Filomény. Této svétici vénuje V. Kopecky vice
pozornosti.

Zavérem lze konstatovat, ze diplomant vytyCeny ukol splnil. PfedloZil tematicky
kvalitni diplomovou préci, opfenou o pramenny material, bohatou odbornou literaturu a také
elektronické zdroje. Text je psany ctivou cCeStinou, ale bohuzel s neopravenymi pieklepy,
drobnymi ceStindiskymi nepiesnostmi a zbytecné piiliS koSatymi souvétimi (konkrétni
poznamky jsou zaneseny do textu tuzkou). Dokonce 1 ve tfitddkovém podékovani za titulni
stranou se autor dopustil dvou chyb. Tuto skute¢nost podtrhuji predevsim S ohledem na druhy
studijni obor diplomanta, kterym je pfedmét cesky jazyk!!! Také bych se v textu vyvaroval
zminéni planovaného zaméru, které nalezi spiSe mluvenému (ucitelskému) projevu. Mam na
mysli napf. ,,nyni se zamé&fime na ...... “. Do odborného textu tato slova nepatii. Jinak text
doprovazi fada obrazovych a dvé delsi textové piilohy v némc¢iné o Rychnové a Jevicku,
pienesené z Marianského atlasu Markrabstvi moravského. V ptilohach uvedeny zdroj (nékdy 1
tiitadkovy) vSak trochu rusi samotnou popisku. Snad by bylo vhodnéjsi jej uvést v seznamu
priloh (str. 78) a fotografie doprovodit jen popiskou.



Vyse uvedené drobné piipominky trochu Skodi ,,vaznosti zvoleného nabozenského
tématu®. V. Kopecky vsak prokézal, ze umi dobie pracovat s literaturou i prameny. Piedlozil
diplomovou studii, ktera splituje pozadavky kladené na tento druh zavéreénych praci. A proto
ji doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni: dobfe - C

Ve Znojmé-Hradisti dne 18. 6. 2021 doc. PhDr. Bohuslav F. Klima, CSc.



