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Diplomandka si vybrala aktudlni téma uvedeni elektronické komunikace s zaky a rodici na
své Skole. Téma se bohuzel nijak blize netyka vyuky anglického jazyka, presto je vSak
zajimavé a inovativni.

V teoretické ¢asti prace se vénuje pedagogické komunikaci mezi uciteli a zaky a uciteli a
rodici. Dale specifikuje elektronickou komunikaci. V dalsi kapitole teoretické ¢asti se vénuje
testovani a v zavéru predstavuje elektronicky systém i-Skola.

V teoretické Casti prace postradam nové navrhy na ucinnou komunikaci mezi Skolou a
rodinou. VSechny analyzované zdroje spiSe popisuji znamé situace na Skolach, ale
nedoporucuji zadna nova feSeni problému. V kapitole 3.1 Specifics of internet communication
bych spise ocekavala navrhy, které kvalitativné zméni komunikaci mezi rodi¢i a Skolou a
které nova forma spoluprace umozni. Misto toho se mi zd4, ze navrhované ukéazky, a¢ jsou
zajimave, jen reprodukuji zavedeny stav v elektronické formé. MoZna se mohla autorka
inspirovat v zahranici, jak podobné systémy funguji a jaké vyhody ¢i nevyhody ptinaseji.
Také by mé zajimalo, jak ¢ast o testovani souvisi s komunikaci na $kole a mimo ni. Ve vyctu
vyhod a nevyhod e-testovani jsou nékteré uvedené polozky diskutabilni. Napft. jakou zpétnou
vazbu zak dostane, kdyZ poprvé test nezvladne a hned podruhé bez dalsi ptipravy test
zvladne? Je to opravdu vyhoda, ze miize opakovat test okamzit&?

Je jasné, kdy se u e-testu jednd o problémy s vlastnim u¢ivem a kdy zak pouze nezvlada
pocitacové dovednosti?

V praktické Casti prace autorka zkoumala postoje rodict, zaka a uditeld k i-8kole.
Dotaznikovou metodou zjist'ovala situaci pfed uvedenim i-Skoly do provozu a po Sesti
mésicich fungovani. Vysledky jsou zajimavé, ale ne ptekvapujici. Rodice stale preferuji
osobni setkdni s uciteli a i-Skola neni vyuZzivéna tak, jak bylo o¢ekavano. Neméla by skola
nabidnout kromé nové formy spoluprace také zménu obsahu spoluprace? Co jiného by mohli
ucitelé rodicim nabidnout kromé strohych zprav o prospéchu, testech a rozvrhu? Jak by mohl

systém ptispét k individualizaci u¢eni kazdého zaka?



Zarazejici jsou vysledky ucitelskych dotaznikt. Jak byl novy systém uciteliim prezentovan?
M¢li podporu a vzdélavani v oblasti elektronické komunikace? Podileli se na uvadéni systému
do Skoly a souhlasili s tim, jak bude fungovat?

Zaver prace nevyzniva praveé optimisticky. Mohla by autorka navrhnout zplisoby, jak opravdu
vylepsit komunikaci mezi rodici a Skolou a jak k tomu Iépe vyuzit i-Skolu?

Po formalni strance prace ¢astecné vyhovuje pozadavkim. Zakladnim problémem je jeji nizka
jazykova uroven — autorka hodn¢ ptekladala z ¢eskych zdroju, coz vedlo k vyuzivani ¢eskych
obrattl a slovosledu. N¢kdy chyby zabranuji porozuméni textu. Seznam literatury vychazi
piedevsim z Ceskych zdrojl a 1 nékteré prace zahranicnich autorti autorka pouzila

v piekladech (napt.Kyriacou).

Po zvézeni vSech vyse uvedenych faktl praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit

stupném D.

V Brn¢ 23. kvétna 2009 Mgr. Nadézda Vojtkova



