Klasické sociologické teorie

Wallerstein, Immanuel et al. 1998. Kam sméfuji socialni védy. Praha:
SLON (Historicky vyvoj socialnich véd od 18. stoleti do roku 1945)

socialni véda je dilem moderni doby; jeji kofeny sahaji az do 16. stoleti a je vysledkem snahy rozvinout systematické
svetské védéni o skutenosti, které je empiricky podlozeno

- klasické pojeti vedy zaloieno na newtonovském modelu symetrie minulosti s budoucnosti a na kartezianském dualismu
hmoty a ducha; véda byla definovana jako hledani univerzalnich zakonu pfirody, které jsou pravdivé vzdy a vSude; vedouci
myslenkou je pokrok (nekonecny a materialné a technicky dokonaly)

- nabyvani dllezitosti experimentalni védecké prace pro védu vedlo k nazirani védcl na filozofii jako na pokracovatelku
teologie, provifujici se apriornimi netestovatelnymi tvrzenimi; pfed nastupem 19. stoleti do$lo k oddéleni védéni, které je
jisté (véda), od védeéni, které je predstavou (filozofie); na pocatku 19. stoleti doslo i k jazykovému ustéleni, kdy se pojem
véda ztotoznil s pfirodovédou

- potfeba moderniho statu mit k dispozici exaktné&jsi védéni, na kterém by zakladal sva rozhodnuti, vedla v 18. stoleti ke
vzniku novych kategorii védéni; socialnim filozofim byla patrna i existence mnohosti druhli socialnich systému na svété;

v tomto kontextu doslo na prelomu 18. a 19. stoleti k oziveni univerzit (Upadek na zakladé sepjeti s cirkvi) jako hlavnich
instituci tvorby védéni; transformace univerzit — pokles vyznamu teologickych fakult, nékde pfeménény na katedry
religionistiky filozofické fakulty, |ékaFska fakulta zistala beze zmén, moderni védéni na filozofickych fakultach, nékde i na
pravnickych fakultach

- byli to ale ne-pfirodovédci, ktefi udélali nejvic pro oZiveni univerzit v 19. stoleti, vyuZivajice je jako mechanismus
k ziskavani statni podpory pro své badani, vtahli pfirodovédce do univerzit, ¢imz profitovali z jejich pozitivniho obrazu

- Francouzska revoluce s sebou pfinesla prevratné kulturni zmény; tlaku na politickou a socialni zménu jiz nemohlo byt
Celeno prostym proklamovanim teorii o domnéle pfirozeném fadu socialniho Zivota; feSeni skytala organizace a
racionalizace socialni zmény; bylo nutné porozumét pravidlim socialni zmény a podle nich zacit organizovat; jedni se
obratili k newtonovskému modelu presnosti, ti druzi k budovani myslenky naroda, coz by vedlo k obnoveni socidlni jednoty
statd; pokusy socialnich védcl o formulovani univerzalnich zakonl spoleénosti byly tudiz nevitané

- béhem 19. stoleti se védni obory rozvinuly do pestré Skaly: matematika — experimentalni pfirodni védy (fyzika — chemie —
biologie) — socialni véda — historie — studia uméleckych forem (literatury, malifstvi, sochafstvi, hudby) — filozofie

- Comte a Mill v prvni poloviné 19. stoleti definovali védu jako objevovani objektivni reality; Comte ustavil svou myslenku
pozitivni védy zamérené na studium skutecnych faktl bez touhy znat jejich prvni pfiginy ¢ koneény ucel; Mill hovofil o
exaktni védé, ale ve stejnych obrysech jako Comte

- teprve v letech 1850 — 1914 byla intelektualni diverzifikace na pfednich univerzitach uznana v podobé, jak ji zname dnes;
prace dotykajici se témat vznikaly sice jiz v letech 1500 — 1850 a mnohé klasiky ¢teme dodnes (Machiavelli, Grotius,
Malthus, Tocqueville, Herder, Fichte aj.), ale oni sami neuvazovali v dimenzich socialni védy a za socialni védce se
nepovazovali

- béhem 19. stoleti existovalo pét center spole€ensko-védniho mySleni: Velka Britanie, Francie, Némecko, Italie, Spojené
staty

- béhem 19. stoleti byl vytvofen velmi rozsahly a rozmanity soubor nazvud ,pfedmétd“ nebo ,oborl“; ke sjednoceni doslo pred
prvni svétovou valkou: historie, ekonomie, sociologie, politicka véda a antropologie + orientalistika (ne geografie,
psychologie a pravo, viz dale)

- historie byla prvnim z obor( sociélnich véd, ktery dosahl autonomniho institucionalizovaného postaveni; v 19. stoleti si dala
za Ukol dusledné zaznamenat to, co se skute¢né stalo; predpokladalo se, Ze jedinym zdrojem historickym budou mista, kde
mohou byt vnéjsi objektivni data shromazdéna, uloZzena, kontrolovana a nemanipulovana (laboratofe, archivy, mista
vyzkumu), ne staré literatury; historikové se pfeorientovali z ospravedlfiovani monarch( na ospravedIfiovani narodud a lidu 11
upeviovani socialni soudrznosti

- védomosti o prostfedcich reformy bylo nutné hledat jinde, u odbornik(, vétSinou statnich ufedniku, v oborech jurisprudence
(pravni védy), politické ekonomie (statovédy, makroekonomie na urovni politické jednotky), statistiky a administrativni védy

- obor ekonomie se objevuje v 19. stoleti v ramci pravnickych &i filozofickych fakult a v ramci liberalizace se oprostuje od
pfidomku politicka, jez byl zaveden v 18. stoleti; ekonomie se zacala soustfedovat na pfitomnost

- v prvni poloviné 19. stoleti pfisel Comte s novym védnim oborem — sociologii — ktery mél byt integrovanou socialni védou,
ktera je pozitivni; rozvoj nastal az v druhé poloviné 19. stoleti v dsledku institucionalizace a s pfesunem na univerzitni padu;
rovnéz sociologie se orientovala na pfitomnost s dlirazem na pozitivizmus, coz obor pfivedlo do tabora nomotetikt

- politicka véda diky neustupnosti pravnickych fakult vzdat se svého monopolu v oblasti prava a politiky vznikla jesté pozdéji,
nez sociologie; diky jejimu osamostatnéni doslo k legitimizaci ekonomie (slou¢ena ekonomie statu a trhu)

- v prubéhu 19. stoleti dochazelo k blizSim setkanim se spole€enstvy malych rozmérl v Africe, Americe a Asii; studiu téchto
spoleCenstev se vénovaly zpo€atku jen spolky, az pozdéji doslo k institucionalizaci antropologie, ktera byla od predesiého
kvarteta obor(i zamérena na vychodni civilizace; spolecenské tlaky vnéjSiho svéta pozdéji nutily antropology k tomu, aby se
z nich staly etnografové jednotlivych narodd, vétSinou v podrobenych tzemich

- vedle ,primitivnich* narodi existoval mimo Evropu a Severni Ameriku je$té jeden svét — arabsko-islamsky a Cina s Indii;
jejich studiu se zpocatku vénovala cirkev, kde ma orientalistika 19. stoleti své kofeny; institucionalizaci orientalistiky
predchéazela zkoumani starovékych stfedomorskych kultur, tedy zkoumani vlastniho evropského odkazu (antika tvorila
prolog k modernité x Egypt nevyvrcholil v modernité); protoze se u civilizaci orientu nepfedpokladala progresivita, bylo cilem
orientalistd pochopit a ocenit soubor hodnot a praktik, které vytvofrily civilizace, jez, ackoli povazované za ,vyspélé®, byly
nicméné chapany jako nehybné, a to étenim textd obsahujicich jejich moudrost

- geografie se obnovila na konci 19. stoleti na némeckych univerzitach; oproti antropologii klade vétsi diiraz na vlivy prostredi;
zamérfeni na pokrok a politiku organizovani socialni zmény zvyraznilo jako zasadni ¢asovy rozmér socialni skute¢nosti a
prostor, tak dllezity pro geografii, zdstal stranou, maximalné s nim bylo pocitano jako s vlivem, ktery je tfeba vzit v ivahu;
presto v socialnich védach mame prostorovost — socialni véda je odrazem, ne-li dokonce vytvorem statd, jejich hranice
chape jako klicové socialni omezeni

- psychologie byla definovana primarné v medicinské oblasti, coz ji sepjalo s pfirodnimi v&dami, a zaroveri i sami pozitivisté
uznavali psychologii jen na fyziologické uUrovni; v ramci oboru existuji kapitoly ze socialnich véd (socialni psychologie,
tvarova psychologie, psychoanalyza), ale nedominuji

- pravni studia se zdala socialnim védcim pfili§ normativni, malo zakotvené v empirii, jeji kontext se zdal pfili$ idiograficky
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v procesu institucionalizace socialnich véd byla darwinisticka teorie vyuzita k legitimizaci nadvlady Evropy nad svétem

s dirazem na preziti nejschopnéjsich; nepfesna interpretace evoluéni teorie byla vyuzivana k védecké legitimizaci
pfedpokladu, Ze pokrok dosahl vrcholu v samozfejmé nadfazenosti soucasné evropské spolecnosti

ve 20. stoleti upevnila své pozice jako jadro socialnich véd trojice — sociologie, ekonomie a politicka véda — a historie

s antropologii byly zatlateny do pozadi

institucionalizace vyuky socialnich véd byla doprovazena institucionalizaci vyzkumu; vydavanim specializovanych ¢asopis(
v kazdém oboru; zaloZenim u¢enych spole¢nosti podle oborovych struktur; vytvofenim knihovnich fondu katalogizovanych
podle védnich obort

zakladnim prvkem procesu institucionalizace bylo Usili kazdého z védnich obor( vymezit, co je od sebe navzajem odliSuje a
¢im se kazdy z nich li$i od obord, které se zdaly byt svym obsahem nejbliZze socialni skute¢nosti

okolo r. 1945 byl cely soubor obor( tvofici socialni védy na vétSiné hlavnich univerzit svéta v zasadé institucionalizovan;
odpor a odmitnuti nastalo ve faSistickych a komunistickych zemich, kdy Italie a Némecko se pfizpusobily po skonéeni druhé
svétové valky a sovétsky blok koncem 50. let 20. stoleti

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a zac¢atku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Auguste Comte a vznik pozitivistické
sociologie)

dilo: Kurs positivni filozofie

idea reorganizace spolecnosti na zakladé nového ,nabozenstvi®, tj. pozitivizmu, ktery je sou¢asné
teorii socialni védy

pozitivni: (1) realné, (2) uzite¢né, (3) duavéryhodné, (4) pfesné

ukolem védy je odhaleni zakonu, které jsou chapany jako trvalé, opakujici se vztahy mezi jevy
abstraktni védy zkoumaji zakony urcitych kategorii jevl, konkrétni véd tyto zakony aplikuji na
dilCi oblasti

pét abstraktnich teoretickych véd: astronomie, fyzika, chemie, biologie, sociologie (socialni fyzika)
celostni pristup: zkoumani vzajemnych vztahd v ramci vétSich celkd, jejichz jsou soucasti;
spole€nost je celek, jehoZ vSechny €asti jsou vzajemné propojeny a mohou byt pochopeny pouze
v jednoté

sociologie je véda, ktera zkouma, jak se utvafi lidsky rozum a psychika vlivem spolec¢enského
Zivota

individuum je abstrakci a spole€nost realitou podfizenou pfirodnim zakonim

predmétem sociologie jsou vSechna zkoumani, ktera prekracuji hranice kompetence ostatnich véd
metody sociologie: pozorovani (pfedpoklada trvalé uzivani zakladnich teorii), experiment,
srovnavaci a historické metody; hledal i specifické metody zkoumani spolecnosti

vychazi z pfedpokladu existence pfirodnich zakonl spolecenského Zivota, jejichz odhaleni ma
zarucit moznost utvorfeni védy a spole¢nosti

socialni statika zkouma podminky existence a zakony fungovani spoleCenského systému,
socialni dynamika zakony socialniho vyvoje a zmény socialnich systému; socialni statika je teorii
socialniho fadu, organizace a harmonie

zkouma zakladni spoleCenské instituce (rodinu, stat a nabozenstvi) z hlediska jejich spole¢enskych
funkci a jejich tlohy v procesu socialni integrace

v rodiné se individuum socializuje a ziskava vlastnosti, které jsou nezbytné pro ispésnou sluzbu
lidstvu, pfekonava pfirodni individualismus a ugi se ,zit pro druhé®; dobré vztahy mezi generacemi
podporuji spoleCenskou rovnovahu, rovnovahu mezi tradicemi a novatorstvim, jejichz nositeli jsou
stafi a mladi

stat se stdva organem socialni solidarity a svatou povinnosti kazdého jedince je podFidit se mu
dokazoval nevyhnutelnost rozdéleni moralni a politické moci, ma-li se pfedejit intelektualnimu a
moralnimu teroru

pokrok znamena vyvoj

faktory plsobici na spole¢ensky vyvoj: primarni (duchovni, intelektualni rozvoj) a sekundarni
(klima, rasa, pramérna délka lidského Zivota, rlst populace), které mohou spoleensky pokrok
pouze urychlit nebo zpomalit

pokrok: materialni (zlepSovani vnéjSich zivotnich podminek), fyzicky (zdokonaleni lidské
prirozenosti), intelektualni (rozvoj intelektu, pfechod k nazorim pozitivizmu) a moraini (rozvoj
kolektivnosti a mravnich citdl) — zakladem socialni dynamiky jsou déjiny lidského ducha

etapy vyvoje lidského rozumu: teologicka (starovék a rany stfedoveék; tfi stadia — fetiSismus,
polytheismus, monotheismus), metafyzicka (1300-1800; rozklad starych vér, nastup osvicenstvi a
reformace) a pozitivni (vitézstvi altruismu, rist socialniho citéni, rychly rozvoj materialni kultury,

hospodarstvi, politiky a spoleCenského zfizeni
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misto boha zaujima spole€nost, kterou ma individuum uctivat jako nejvy8si bytost, protoZe ji je za
v§echno zavazano; pozitivizmus jako nabozenstvi lidstva proklamoval UpIné rozplynuti
osobnosti ve spole¢nosti

kol. autora. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a za¢atku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologicka koncepce Herberta Spencera)

dilo: Zakladni principy, Z&klady biologie, Zaklady psychologie, Zaklady sociologie, Zaklady etiky
kazdy ¢lovék ma pravo délat co chce, jestlize nenarusuje stejnou svobodu druhého ¢lovéka
vystupoval proti intervenci statu do spole€enského Zivota, v€etné péce o vychovu déti, zdravotniho
dohledu, dani, statnich bank a poStovnich systémi

sociologie zkouma zakony vyvoje spole€nosti, socialni rist, socialni strukturu, socialni funkce,
systémy spoleenského Zzivota

sociologie zahrnuje antropologii, etnografii, obecnou teorii historického vyvoje

dva zakladni principy: pojeti spole¢nosti jako organismu (nutnost vysvétlit jednotu socialniho celku)
a idea socialni evoluce

spoleénost je specifickym bytim, které realné existuje; pojmu spole¢nost uzivame pouze tam, kde
usedly Zivot jiz vedl k urcité trvalé diferenciaci mezi ¢astmi, které ji tvofi; spolecnost je pouze
agregatem individui; rozplynuti individua v socialnim organismu poklada za nepfipustné

shody mezi biologickymi a socialnimi organismy: (1) spole¢nost, podobné jako biologicky
organismus, roste a objemové se zvétsuje, (2) umérné rlstu se struktura spolec¢nosti stava
diferenciaci funkci, (4) diferenciace struktury a funkci je provazena rozvojem jejich vzajemného
pusobeni, (5) jednotlivé skladebné ¢asti mohou dale existovat, alespon na néjaky ¢as, i kdyz zivot
celku jiz skoncil

rozdily mezi biologickymi a socialnimi organismy: (1) prvky jsou v socialnim organismu
viceméné svobodné a rizné rozmisténé, (2) ve spole¢nosti je védomi rozloZzeno do celého
agregatu, (3) spole¢nost existuje pro blaho svych ¢lend, ¢lenové neexistuji pro blaho spole¢nosti
tii systémy organu: (1) udrZovaci systém — zajistuje vyzivu organismu a vyrobu pro spoleé¢nost
nezbytnych produktl, (2) rozdélovaci systém — zajistuje vazbu mezi riznymi ¢astmi socialniho
organismu na zakladé délby prace, (3) regulaéni systém — v podobé statu zajistuje podfizeni
skladebnich &asti celku

Sest typu instituci: rodinné, obfadni, politické, cirkevni, profesionaini a pramyslové

vyvojovy proces ma dvé stranky: integraci a diferenciaci; zacina prostym kvantitativnim ristem a
nasledny kvalitativni rdst vyvolava proces funkcionalni a strukturalni diferenciace celku; ¢im je
diferenciace slozitéjsi, tim dllezitéjsi je existence fidiciho, regulujiciho mechanismu; z toho vyplyva
socialni evoluce: rozporny, ale v podstaté plynuly, postupny a do zna¢né miry automaticky proces,
ktery nedovoluje védomé urychleni a intervenci zvnéjSku — Spencer odsuzuje jakékoli pokusy o
revoluéni pfeménu

zakon evoluce: zakonity a stale se zrychlujici pohyb od stejnorodosti k riznorodosti

¢tyri vyklady socialni evoluce: (1) progres k néjakému idealnimu stavu, (2) diferenciace
socialnich agregatt na funkcionalni subsystémy, (3) riist délby prace, (4) zdroj diferenciace
spole¢nosti

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a zacatku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Psychologicka sociologie konce 19. a
pocatku 20. stoleti)

Psychologismus a sociologie 19. stoleti

Psy

vSechny zakony jsou redukovatelné na ,zakony individualni lidské pfirozenosti“ (J.S.Mill)

chologicky evolucionismus

zastupci: Lester Frank Ward, Franclin Henry Giddings

prvotni socialni silou jsou touhy, zejména hlad a zizef, spjaté s uchovanim individualniho Zivota, a pohlavni potreby,
zabezpeduijici trvani rodu; na zakladé téchto prvotnich tuzeb se vytvareji slozitéjsi intelektualni, moralni a estetické touhy
(princip meliorismu)

sociologie je véda, ktera se snazi pochopit spole¢nost jako celek

spolecnost je organizace, ktera vznikla z&asti v disledku nevédomé evoluce a z&asti jako vysledek védomého planu
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rodové védomi (socialni rozum) — duchovni jednota rozumnych bytosti, ktera umoznuje jejich védomou vzajemnou
soucinnost pfi zachovani individuality kazdého jedince; jde o skupinové, kolektivni védomi, jehoz produkty jsou vefejné
minéni. kulturni tradice, kolektivni nalady a socialni hodnoty

Instinktivismus

Psy

Sku

Inte

zastupci: Max Stirner (egoismus), Friedrich Nietzsche (vile k moci), Théodule Ribot (experimentalni vyzkum emoci), Karl
Marbe a Johannes Ort (pojem postoj), William McDougall, Sigmund Freud (libido, Erét, Tanat)

socialni jevy interpretovany v terminech neuvédomovanych nebo dokonce neuvédomitelnych instinktt

instinkt oznacoval jak biologické potfeby organismu, tak dédi¢né programy jednani a dokonce prosté i prani

McDougall instinktem chape vrozenou nebo pfirozenou psychofyzickou predispozici, ktera individuum nuti vnimat urcité
objekty nebo obracet na né pozornost, zakouset pfi tom specifické emocionalni vzruSeni a jednat ve vztahu k témto
objektam urcitym zpusobem nebo pfinejmensim pocitovat impuls k takovému jednani; kazdému instinktu odpovida urcita
emoce

stadni instinkt — udrzuje lidi pohromadé a je zakladem vétSiny spole€enskych instituci

chologie narodd

zastupci: Moritz Lazaru, Heymann Steinthal, Wilhelm Wundt

narodni duch — psychicka podobnost individui a zaroven jejich uvédoméni

narodni védomi — syntéza individualnich védomi, jejimz vysledkem je nova realita projevujici se v jazyku, mytech a
moralce

je vylouceno, aby se v narodni psychologii objevily néjaké obecné zakony, jez by uz nebyly piné obsazeny v zadkonech
individualniho védomi

pinova psychologie a teorie napodoby

zastupci. S.Sighele, Gustav Le Bon (psychologie davt), Gabriel de Tarde

¢lovék je svou pfirozenosti kruty a zlo€inny; oslabeni racionalni sebekontroly, jez je v davu nevyhnutelné, tyto instinkty
uvolnuje a zvySuje citlivost a vnimavost individua na kazdé zlo

dav ¢i masa je skupina lidi, ktera se shromazdila na jednom misté, roznicena spole¢enskymi city a ochotna kamkoli
nasledovat svého vidce; v davu je mysSleni kazdého ¢lovéka usmérfiovano v§eobecnou davovou naladou; problém
anonymity a psychické nakazy (podléhani sugesci)

spolecnost je produktem vzajemného pusobeni individui; sociologie sméSuje zakony spole¢nosti a zakony déjin; prvni jsou
zakony reprodukce, druhé zakony jejich vyvoje

sociologie je mozna pouze proto, Zze v individualni, intra-mentalni psychologii jsou zahrnuty prvky, které mohou byt pfedany
a sdéleny jednim védomim druhému; tyto prvky, nehledé na nepfekonatelnou propast mezi individui, se mohou sjednocovat
a splyvat v jedno, tvofice tak skute¢né socialni sily a struktury, proudy minéni ¢i masové impulsy, tradice nebo narodni
zvyky

obecné sociologické zakony, zahrnujici vSechny tfi zakladni socialni procesy (adaptaci, opakovani a opozici), déli Tarde na
logické a mimologické; logické zakony vysvétluji, pro¢ se nékteré inovace $ifi a jiné nikoli; mimologické zakony ukazuji,
jak probiha proces napodoby

pfi popisu davll a delikventnich sekt Tarde zdurazriuje iracionalitu, napodobivost a potfebu vidce; hlavni pozornost vénuje
diferenciaci vefejného minéni a formovani verejnosti na tomto zakladé; vefejnost pfedstavuje Cisté duchovni spolecenstvi,
ve kterém jsou individua fyzicky rozptylena a zaroven vzajemné duchovné spjata; vefejnost je intelektualni spolecenstvi,
jehoz zakladem je spole¢né minéni

rakcionismus

zastupci: Charles Horton Cooley

interakce — proces vzajemného plsobeni individui

individuum — socialni bytost patfici k ur€itym socialnim skupinam a plnici urcité socialni role

Cooley zdurazriuje jednotu celku a zvlastni hodnotu individua a vysvétluje jedno druhym

nevyhnutelnou podminkou vyvoje sebeuvédomeéni je styk s druhymi lidmi a to, zZe si €lovék osvojuje jejich minéni; jednat
socialné znamena srovnavat své ¢iny s témi predstavami o svém ja, které si vytvareji druzi lidé; nase ja se formuje
spojovani téch dojm(, které délame na okoli

zrcadlené ja — jak se jevim druhému ¢lovéku, jak tento druhy mdj obraz hodnoti a pocit hrdosti nebo ponizeni, ktery z toho
vyplyva

védomi spole¢nosti pfekracuje hranice vnitfniho svéta ¢lovéka

zdroje socidlni organizace jsou v primarni skupiné (individua na sebe bezprostfedné vzajemné pusobici)

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a zac¢atku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologicka koncepce Ferdinanda
Tonniese)

dilo: Pospolitost a spole¢nost

protiklad dvou typu socialnich vazeb: (1) pospolitostnich — zakladaji se na emocich, sympatiich a
dusevni naklonnosti a jsou uchovavany jak uvédomele diky tradici, tak neuvédomele v dlsledku
emocionalnich vazeb a sjednocujiciho plsobeni spole¢ného jazyka (rodové, sousedské, pratelské
vztahy), a (2) spoleéenskych — zakladem je racionalni vyména, sména vlastnénych véci;
podstatou vztahu je védomi uziteCnosti a hodnoty, kterou ma, maze nebo bude mit jeden ¢lovék
pro druhého a kterou tento druhy odhaluje, pfijima a chape

v pospolitosti socialni celek logicky pfedchazi ¢asti, ve spole€nosti je naopak socialni celek
souhrnem ¢&asti

zakladem téchto dvou typl organizace socialniho Zivota jsou dva typy vile: Wesenwille (bytostna
vule) a Kirwille

podnét ke spole¢nému socialnimu Zivotu pfichazi z rozumu

pospolitost a spole€nost jsou abstraktni, idealni &i konstruované typy
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pozadavek objektivace socialnich jev(: nastroji jsou abstrakce, idealizace a konstrukce idealnich
typta

jako kterykoli projev socialni vule je zarover jevem volnim i rozumovym, tak jakykoli socialni vytvor
zaroven obsahuje rysy pospolitosti a spoleénosti

formy socialniho zivota: (1) socialni vztahy — existuji tehdy, kdyZ je individua, ktera do nich
vstupuji, nejen pocituji a uvédomuiji si je, ale kdyz chapou jejich nutnost v té mife, v jaké z nich
vyplyvaji vzajemna prava a povinnosti jejich u€astniku (maji objektivni charakter), (2) skupiny —
vytvari se tehdy, kdyZ individua chapou, Ze jejich vzajemné sjednoceni je nutné k dosazeni
né&jakého cile (vnitfni organizace), (3) korporace (sjednoceni)

klasifikace socialnich norem: (1) normy socialniho pofadku — jsou souhrnem obecnych norem
zalozenych na obecném souhlasu ¢i konvenci; (2) pravo — vznika ze zvykl nebo konstituovanim
formalniho zakonodarstvi, (3) moralka — je vytvarena nabozenstvim nebo vefejnym minénim
spole€ensky vyvoj je proces, v némz narusta racionalita; tim je determinovan smér spolecenského
vyvoje od pospolitosti ke spolecnosti

Henrie, M. Alexis de Tocqueville a uskali demokracie. In: kol. autoru.
1996. Velké postavy politické filozofie. Praha: Ob€ansky institut

dilo Demokracie v Americe | a ll

Tocquevillova metoda

systém politické moci hluboce souvisi se socialnimi zvyklostmi, se zplsoby a zvyky lidu =
zpusoby a zvyky jsou dulezitéjSi nez zakony a zakony jsou dullezitéjSi nez zemépisné a hmotné
podminky (zajima se vice o obanské a soukromé pravo nez o pravo verejné)

je zivotné dulezité nejprve poznat zplUsob Zivota americkych obcanu v jeho celistvosti, aby se
zjistilo, zda je charakter jejich ob&anstvi schopen unést politické instituce moderni demokracie,
nebo jestli moderni demokracie obsahuje jiz sama v sobé zarodky své vlastni destrukce

jeho pojeti déjin je linearni: demokraticka revoluce je nejtrvalejsi, nejstarsi a nejstalejsi tendenci,
s niz se v historii setkavame; za poslednich sedm set let zfidka najdeme velkou udalost, ktera by
neprosazovala demokracii; tzn., Ze dfive nebo pozdéji dojdou vSechny narody ke stejnym
podminkam jako Ameri¢ané

kazdy politicky fad ma tendenci vytvaret charakteristicky typ ob&ana, ale nemusi to byt pravé ten
typ, ktery rezim potfebuje pro své dalSi fungovani

demokratické podminky neumoziiuji pfedstavit si rodinu jako pravnickou osobu, pfetrvavajici

v Case, diky ideji rovnosti vSech jednotlivcl

demokratické zvyky vedou otce k tomu, aby své déti milovali rovhym dilem, a proto jim také
dobrovolné rovnym dilem rozdélovali své bohatstvi

v aristokratické spole€nosti byla domacnost chranéna pfed pronikanim centralni autority statu;
domacnost byla fizena otcem a stat plsobil pouze na néj; na jedné strané je zdlraznén vétsi
stupen vzajemné mezilidské provazanosti v aristokratické spole¢nosti a na druhé strané
individualismus, ktery s sebou pfinasi demokracie

Co je to demokracie?

demokracie znamena vladu lidu

chépal, Ze jednoduché teorie konsensu pochazejici od Hobbese a Locka obsahuiji vnitini dynamiku,
jez ma sklon smérovat k Rousseauové ,vSeobecné vili; Hobbesovy a Lockovy teorie volaji po tom,
aby byl skrze vSeobecny souhlas ustanoven reprezentativni viadafF, ktery bude spole¢nosti
vladnout ,zvenci“ x Tocqueville vidi demokracii v samospraveé (demokraticti lidé jsou ti, ktefi jsou si
védomi své svrchovanosti)

presto v obou pohledech demokracie v sobé obsahuje tendenci ucinit vSechny lidské vztahy
pfedmétem smlouvy

jako podstatu demokracie vidi rovnost spole€enskych podminek, ne svobodu (touha po svobodé
a touha po rovnosti jsou dva riizné jevy)

demokracie plsobi na spole¢nost proto, aby na konci vytvofila to, co pfedpoklada na zacatku;
podstatu moderni demokracie tak tvofi dogma o vliadé lidu v podminkach vSeobecné
spolec¢enské rovnosti, ktera vede k uplné rovnosti spole¢enskych podminek

industrialni kapitalismus: vS§ima si dvou novych axiomu industrialni védy — jak vzrastajici
pracovni specializace, tak vétSi rozsah prdmyslu vedou k u¢inné&jsi vyrobg; ve svété politiky
neexistuje nic, co by zasluhovalo vét$i pozornost zakonodarc(, nez tyto dva axiomy industrialni
védy; pfimo Umérné tomu, jak se pracovnik zdokonaluje, ¢lovék degraduje

odcizeny pracovnik: délnikovo mySleni je trvale fixovano na pfedmét jeho kazdodenni dfiny, uz
nepatfi sdm sobé
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Tyranie vétsiny

vétSina ma ve Spojenych statech nesmirnou a skute€nou moc a na své strané ma také verfejné
minéni, které je témér stejné mocné; kdyz se toto vefejné minéni jednou v néjaké zalezitosti
rozhodne, neexistuji zadné prekazky, jez by mohly zpomalit a o to méné zastavit postup vpred a
poprat néjaky €as k tomu, aby byly vyslechnuty narky téch, ktefi na takové rozhodnuti doplaceji
za hfiSné a odporné povaZzuje vSeobecné platné pravidlo, tvrdici, Ze vétSina lidu ma ve vladnich
zélezitostech pravo udélat cokoli, nebot’ existuje jeden zakon, ktery nevytvareji lidé — totiz
spravedinost

nejvétsi vyhradou vaci demokratické viadé amerického typu je jeji nezvratna sila a absence
dostate¢ného mnozstvi mechanism, které by mohly politické jednani vétSiny omezovat

Tyranie vefejného minéni

protoze demokraticky ob¢an nemuze bez obtizi pfiznat nadfazenost Zadnému ze svych
spoluob&anu (kazdy Clovék je stejné dobry), instinktivné dUvéfuje nazoru vétsiny a pfizplsobuje
své minéni i chovani projeviim svych spoluob¢ani = moralni autorita vefejného minéni se stava
druhem moci

tyranie vefejného minéni mifi pfimo k dusi (Mas svobodu nemyslet stejné jako ja, ale od dnesniho
dne jsi mezi nami cizincem.)

Amerika je zemi, kde je nejméné nezavislého mysleni a skutecné svobody projevu

Individualismus

individualismus: klidny a uvazlivy pocit, ktery vede kazdého ob&ana k tomu, aby se izoloval od
masy svych spoluobcanu; je disledkem demokracie (dava lidem zapomenout na své predky a
zaroven zahaluje pohled na jejich potomky, ¢imz je izoluje od jejich sou¢asnikl; kazdy ¢lovék je
tedy navzdy odkazan sam na sebe) a zdrojem politického nebezpedi

pouta mezilidské solidarity jsou rovnosti oslabovana, protoze potfeba zavislosti jednoho Clovéka na
druhém je urazkou nasi touhy po osobni svobodé; €im jsou si vSichni stale vice podobni, tim méné
potfebujeme toho druhého a kazdy Clovék ztraci zajem o zalezitosti svych bliznich; lidé se vuci
sobé stavaji cizinci; nezavislost se stava odcizenim; demokracie ma tendenci rozpustit
spole¢nost v masu jednotlivcd, které nic nespojuje

despotismus povazuje izolaci lidi za nejlepSi zaruku svého vlastniho trvani; despota dava prednost
tém, ktefi jsou pohrouzeni sami do sebe

zatimco despotismus vytvafi bariéry, aby lidi udrzel v izolaci, demokratické rovnost stavi lidi vedle
sebe bok po boku bez jakéhokoliv spoleéného spojovaciho ¢lanku, ktery by je udrzel pohromadé;
pfirozena tendence demokracie sméfuje ke spoleCenskym podminkam, které jsou zvlasté vyhodné
pro despotismus

Demokraticky despotismus

demokraticti lidé maji sklon k individualismu, k sebezahlceni svymi osobnimi zajmy, a chtéji byt
nezavisli na svych spoluob&anech; zatimco je demokraticky &lovék hrdy na svou nezavislost, lidské
bytosti jsou nezbytné slabé; jakmile demokraticky ¢lovék pociti suto slabost, obrati se pfirozené o
pomoc ke svrchovanému statu, protozZe vi, Ze on sam je soucasti demokratické svrchovanosti,
muze se podfizovat statu jako pan, ktery by se nikdy nepodfidil zadnému &lovéku

jedinym principem legitimity, kterou takova spoleénost uznava, je vlada vétsiny; tato jednotna
centralni moc funguje z dlivodu rovnosti spoleéenskych podminek jen pomoci uniformni legislativy;
mezi lidmi nejsou ¢inény zadné rozdily, tudiz s ristem individualismu upada individualita
(demokracie dava rlst primeérnosti a konformité)

centralni moc se snazi v demokracii nivelizovat vSechny ob&any; dochazi tak k eliminaci téch
jednotlived, ktefi by mohli mit vnitfni potencial k obrané pfed neustéle se rozpinajici centralni
autoritou

¢im vice se rovnost uskute€huje, tim vice roste touha po rovnosti; jen demokraticky stat je vyjmut
z obecné nenavisti k nerovnosti; proto jsou demokraticti lidé ve jménu rovnosti snadno ochotni
pfipustit, aby se tato jedina statni moc zvétSovala na ukor vSech zprostfedkujicich autorit, nebot
centralni moc je podfizena pfanim demokratické vétSiny

ma-li podle demokratického pfesvéd&eni smysl néco délat, pak to ma smysl délat prostfednictvim
Uradud centralni moci, protoZe jen stat mGze nakonec zajistit, aby vSichni ob¢ané ziskali stejné
vyhody

laska k bliznimu a vzdélani, jez dfive patfily do kompetence cirkvi a rodin, se dostaly pod pfimou
kontrolu viady; dnesni vliada se plete do v8ech osobnich véci, vice nez vlady dfivé;si

¢im vice jsou rozvijeny mechanismy ekonomického fizeni, tim vétsi dil narodniho bohatstvi
cirkuluje prostfednictvim statu

i kdyby centralni moc skuteéné reprezentovala lid, skute¢né usilovala o obecné dobro a skute¢né
poslouchala vuli lidu (i kdyby demokraticti lidé dostali, co chtéji, a dostali to rovnym dilem), stale by
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se takova situace rovnala despotismu, protoze v takovych podminkach dochazi k infantilizaci lidi
(nezachazi se s nimi jako s plné dospélymi, a proto nejsou zcela svobodni)

nejvétSim nebezpecim pro demokratické obcany je to, ze se svobodné vzdaji své volby

v honbé za pohodlim a bezpeé¢im

Jak se vyhybat tyranii a despotismu

jediny zplsob, jak se vyvarovat tyranii a despotismu je americky zvyk svobodného sdruzovani
nezavisle na kontrole centralni moci (svoboda shromazdovani je pro Tocquevilla klicovym
politickym pravem)

dva typy sdruZeni: obanska a politicka

politicka sdruzeni se formuji proto, aby za prvé umenSila moralni autoritu vétSiny tim, Ze zvefejiuji
pocet svych stoupenc(, a za druhé, aby hledala argumenty, s jejichz pomoci by ziskala vétSinu na
svou stranu, a tak mohla sama vykonavat moc jménem vétsiny

pro véc svobody Ize u€init mnohem vice tim, ze se obéaniim svéfi spiSe sprava menSich zalezitosti,
nez tim, ze se jim preda kontrola zalezitosti velkych; lokalni svobody jsou kli¢em k péstovani
navyku svobody

paradox demokracie: americka obCanska spolecnost je silna pravé proto, zZe stat je slaby; silna
demokraticka spolecnost je pfesto odsouzena k rovnosti, takze jednou musi dojit k vybudovani
silné centralni moci = neni jasné, zda sdruzovani ob&an muze proces vedouci k demokratickému
despotismu zastavit nebo ho pouze zpomalit

demokracie neposkytuje narodu nejpohotovéjsi zplsob vladnuti, ale §ifi spole¢enskym
organismem neutuchajici aktivitu, ohromnou silu a energii, kterou nikde jinde nenalezneme

kol. autord. 1982. Déjiny burZoazni sociologie 19. a za¢atku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologie Emila Durkeima)

dilo: O délbé spolec¢enské prace, Pravidla sociologické metody, Sebevrazda, Elementarni
formy nabozenského zivota

socialismus je hnuti, které ma veliky spoleCensky vyznam k pfekonani krize vyvolané pfechodem
od starého k novému; socialismus je ideal, vyrostly z pocitu spravedinosti a ze soucitu s bidou
pracujici tfidy; je to pfedevSim plan rekonstrukce spolecnosti; socialismus je praktické uceni,
pozadujici uvédomelé podfizeni véech ekonomickych funkci vedoucim centrim spoleénosti

Pfedmét sociologie

sociologie ma studovat socialni realitu; prvky socialni reality jsou socialni fakta, jejichZ souhrnem
je spolecnost; socialnim faktem je kazdy druh jednani schopny vnéjsiho tlaku na jedince, ktery ma
vlastni existenci nezavislou na jejich individualnich projevech; natlak, donuceni, které na jedince
vykonavaji socialni fakta, jsou disledkem objektivnosti socialnich faktu (jedinec nachazi zakony a
zvyky, pravidla chovani, naboZenské viry a obfady, jazyka a penézni soustavu v hotové podobé,
fungujici nezavisle na ném)

kolektivni predstavy: tvori kvalitativni aspekt spole€nosti — jsou emocionalné zabarvené obecné
ideje a viry a svym plvodem a obsahem jsou spole¢enské; projevuji se ve spolec¢enskych
institucich (jsou podstatou moralky, nabozenstvi a prava)

morfologicka fakta: tvori kvantitativni aspekt spole¢nosti — po¢et a charakter zakladnich prvku
spolecnosti, zplsoby jejich spojeni, stupen solidarity, jehoz dosahly, rozdéleni obyvatelstva na
urcitém uzemi, charakter komunikaci, forma obydli

vnitini socialni prostiedi: morfologicka fakta a kolektivni pfedstavy; charakterizuje je materialni
hustota (pocet individui pfipadajicich na jednotku plochy) a dynamicka hustota (intenzita socialnich
styku a frekvence jejich kontaktl)

sociologie vyzbrojuje ostatni spoleéenské védy metodou a teorii

Sociologismus

socialni realismus — chape spole¢nost jako realitu zvlastniho druhu, jez se liSi od vSech ostatnich
druh reality (fyzikalni, chemické, biologické a psychologické)

sociologismus — specificnost a autonomie socialni reality a jeji primat a prevaha nad individui
uznaval souvislost védomi a hmoty — spoleCenské védomi (fakta, ktera nelze vysvétlit stavbou
tkani) pochazi ze socialniho prostredi

skupina mysili, citi, jedna zcela jinak, nez by jednali jeji Clenové, kdyby byli osamoceni; vyjdeme-li
tedy z ¢len(l, neporozumime ni¢emu z toho, co se déje ve skupiné

Pravidla sociologické metody

spoleenské jevy maji byt zpracovavany jako véci a je nutné je zkoumat objektivné
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zakony tvofi pfedmét studia védy o spolecnosti; fakta jsou vnéjSim projevem zakona, zakon je
obecny, vnitfni zaklad fakt(; fakta museji byt klasifikovana nezavisle na védci, museji byt zalozena
na povaze veci

pfipisoval velky vyznam aplikaci statistiky v sociologii

dva druhy analyzy: kauzalni (sociologické — podstatou je analyza zavislosti socialniho jevu na
socialnim prostiedi) a funkcionalni (zaloZena na analogii spole¢nosti s organismem jako
nejdokonalej$im systémem organ( a funkci)

funkci socialniho jevu nebo instituce je vytvaret soulad mezi instituci a urcitou potfebou spoleénosti
jako celku

srovnavaci metoda: pouze srovnanim stejnych jeva v riznych spole¢nostech je mozné odhalit
jejich obecné a specifické rysy

normalni jsou ty projevy socialniho organismu, které vyplyvaji z podminek jeho existence; normalni
je obvyklé a velmi rozsifené

Spolecenska solidarita a délba prace

délba prace a profesionalni specializace udrzuji pohromadé socialni agregaty vysSich typ(
(spolecnost) — délba prace je znakem vysoce rozvinuté spolecnosti; v dusledku stale rostouci
specializace prace musi individua sménovat své €innosti a pInit funkce, které se vzajemné doplfiu;ji,
¢imz mimovolné tvofi jednotny celek; solidarita je v rozvinuté spole¢nosti pfirozenym dlsledkem
délby produktivnich uloh

mechanicka solidarita: v nerozvinutych, archaickych spole¢nostech; je ur€ovana shodou a
podobnosti individui, ktera ji tvofi, totoZnosti spole€enskych funkci, jez tato individua pini, a
nerozvinutosti individualnich rysu; individualita je pohlcena kolektivem; charakteristické je
védomi (kolektivni autorita se absolutizuje) — v takovych pfipadech je kolektivni védomi svym
obsahem zcela ndboZenské

organicka solidarita: délba prace podmiriuje rozdily mezi jedinci, ktefi v souladu se svou
profesionalni roli rozvijeji individualni, osobni schopnosti a talenty; kazdé individuum je osobnosti;
védomi, ze kazdy zavisi na druhém, ze vSichni jsou spojeni systémem spoleCenskych vztahu
vytvafenych délbou prace vyvolava pocit vzajemné zavislosti, solidarity a vazby se spole¢nosti;
charakteristické je pravo restitu¢ni (obnoveni dfivéjSiho stavu véci); s rozvojem délby prace se
vyviji spole€nost, stava se Ucta k jedinci spole¢enskym dogmatem)

rust fyzické hustoty a objemu spole¢nosti byl neoddélitelné spojen s ristem moralni ¢i dynamické
hustoty, tj. trovné socialniho vzajemného pusobeni, které nakonec vede k délbé prace
profesionalizace a specializace funkci uchovava a posiluje hodnotovou orientaci na zachovani
spolecnosti i jejich pFislusniku

vztahy pfi€iny a ucinku nejsou jednoduché, jednosmérné, ale zahrnuji mnozstvi proménnych

Jedinec a spoleCnost

Se

rast rozport mezi praci a kapitalem a anarchii ve vyrobé nazyval nenormalnimi formami délby
prace, vyvolanymi pfili§ rychlymi tempy spoleéenského vyvoje

nemoci kapitalismu: anomie, socialni nerovnost, neadekvatni organizace délby prace,
neregulovana konkurence, tfidni konflikt, rutinizace prace, degradace déInikd

anomie — spoleCensky stav, kdy neexistuje jasna moralni regulace individualniho jednani; nejsou
rozpracovana pravidla, jez by fidila vztahy mezi socialnimi funkcemi

normalni stav spoleénosti: rozvinuté ekonomické planovani, normativni regulace ekonomickych
vztahu

prekazkou rovhocennych moznosti je tfidni systém, ktery zabrariuje Sirokym masam zaujmout
socialni postaveni odpovidajici jejich schopnostem, coZ vede k nespravedlivé sméné sluZeb;
diferenciace spole€nosti nema byt zalozena na socialnich vysadach, ale na téch prednostech,
které jsou podminény individualnimi schopnostmi

jedinec a spole€nost na sobé vzajemné zaviseji, kazda z téchto stranek ma zajem na rozvoji a
rozkvétu druhé; Stésti a blahobyt jedince zaviseji na stavu spole¢nosti

preméné Clovéka v stroj Ize zabranit, jestlize délnici pochopi cil, solidaritu s druhymi a
spoleCenskou nezbytnost své prace, ktera bude nejen snesitelna, ale i zadouci

rovnost, spravedinost a svoboda jsou zakladem spoleenského zfizeni vy§siho typu

diky spojeni s jinymi lidmi ziskava ¢lovék to, co ztraci v dusledku uzké specializace

bevrazda

sebevrazednost je funkci vzajemnych vztah(l v nabozenskych, rodinnych, politickych, narodnich a
jinych skupinach
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sebevrazednost je nepfimo umérna stupni integrace téch socialnich skupin, jejichZ ¢lenem
individuum je

sebevrazednost je vysSi v |1été nez v zimé, muzi konci sebevrazdou Castéji nez zeny, stafi lidé ¢astéji nez mladi, vojaci
Castéji nez civilni obyvatelstvo, protestanti €astéji nez katolici, svobodni, ovdovéli a rozvedeni Castgji nez Zenati,
sebevrazednost je vy$Si v méstskych nez ve vesnickych oblastech

druhy sebevrazd: (1) egoisticka — individuum se vzdaluje spole€nosti, jez na ného pFestava
regulativné pusobit, pferuseni socialnich vazeb, absence kolektivni podpory a odlou¢enost
vyvolava pocit izolovanosti, prazdnoty a tragi¢nosti existence, (2) altruisticka — osobni zajmy jsou
zcela pohlceny zajmy socialnimi, integrace skupiny je tak silna,Ze individuum jako samostatny
jedinec prestava existovat, (3) anomicka — v dobé velkych spole€enskych otfest a ekonomickych
krizi, individuum neni schopno pfizpusobovat se socialnim pfemé&nam, novym socialnim
pozadavkum a jeho vazba se spole¢nosti je pferusena, (4) fatalisticka — v dusledku silné kontroly
skupiny nad individuem

Moralka

podminky: (1) povinnost, (2) zadoucnost

posvatny charakter moralky: zdrojem i objektem naboZenstvi a moralky je spole€nost, prevySujici
individuum svou silou a autoritou (spole€nost je bohem, je individuu moralné nadfazena)

jsou-li vSechny formy moralky podminény existujici strukturou, jsou stejné pravoplatné a neexistuji
objektivni kritéria pro to, aby byla uznana nadfazenost kterékoli z nich (prosazoval mySlenku
zvlastnich partikularnich moralnich kodexu, regulujicich jednani individui jako pfedstavitell
prislusnych socialnich skupin)

hlavnim organem, ktery plni funkci kolektivniho rozumu a obhajce kolektivnich zajmu je stat, ktery
pfemysli a jedna za celou spole¢nost

obrané individua maji slouzit druhotné ¢i zprostfedkujici socialni skupiny, a to nabozenské, vyrobni
aj.

moralni jednani ¢lovéka se vyznacuje tfemi hlavnimi rysy: (1) pocitem discipliny, ktery jediné
umozriuje svobodu, (2) pfislusnosti ke skupiné (socialni podstata moralky), (3) autonomie (idea
uvédomeélého a dobrovolného pInéni spole¢enskych predpist

cilem vychovy je formovani socialni bytosti, rozvijeni téch kvalit a vlastnosti osobnosti, které jsou
potifebné pro spole€nost

Nabozenstvi

rys typicky pro vSechny formy nabozenstvi: nabozenstvim posvécené déleni vSech pfedmétl na
predméty svétské (kazdodenni, pozemské, vulgarni, necisté) a predméty posvatné

posvatné je to, co je zapovézené a oddélené od svétskych jevd, co je zaroven pfedmétem snah,
lasky a ucty; proto je posvatné jak zdrojem donuceni (zakazu), tak i ucty (autority)

svétské je spjato s kazdodennim zivotem ¢lovéka, s jeho kazdodennimi individualnimi povinnostmi,
soukromymi zajmy

dichotomie posvatného a svétského je dichotomii socialniho a individualniho

nabozZenstvi je jednotny systém vér a obfadu, vztahujici se k posvatnym vécem, které sjednocuji
do jednoho moralniho spolecenstvi, nazyvaného cirkev, vSechny, kdo se jimi fidi

cirkev je organizace, ktera upravuje kolektivni naboZensky Zivot skupiny

hlavnim znakem nabozenstvi je vykonavani obradd, zaméfenych k posvatnym objektiim, jejichz
manipulaci se upevriuje spole¢né védomi, podporujici ducha individui a dodavajici jim nutnou
Zivotni jistotu

nabozenstvi je jev socialné determinovany, ktery ma funkcionaini socialni dusledky; je ztélesnénim
pfedstav o sociélni realité v kolektivnim védomi, je produktem socialniho prostfedi

spolecnost je syntézou lidskych védomi, je tvofena nabozenskymi pfedstavami (spoleCenskym
védomim)

spole¢nost je autorem i objektem nabozZenského kultu, je bohem i véficim zaroven

funkce nabozenstvi: spolec¢ensky integrator, pfedchldce a translator kultury

funkce nabozenskych obradt: (1) disciplinarni (donucovaci a kontrolni), (2) posilujici — upevriuje
socialni jednotu, (3) neprodukujici — pfedavani socialniho dédictvi mezi generacemi, (4) euforicka —
vytvafeni radostného pocitu socialniho Stésti

obsahem obecnych pojmU se stavaji riizné stranky spolec¢enského byti (idea ¢asu pry vznika

z pozorovani pravidelnych posvatnych obfadu a slavnosti)

povazoval védu za pokracovani a zdokonaleni nabozenstvi
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Durkheim, E. 1998. Sociologie a filosofie. Praha: SLON (Definice

mravniho faktu)

- na moralni skute¢nosti Ize nahlizet z hlediska objektivniho a subjektivniho

- pro kazdou skupinu osob existuje jista jasné vymezena moralka — existuje obecna moralka
spole¢na kolektivu; kromé této moralky existuje blize neur€ené mnozstvi jinych moralek; kazdy
jednotlivec, kazdé moralni védomi vyjadfuje obecnou moralku svym zplsobem — neexistuje

moralni védomi, jez by nebylo v nékterych ohledech nemoralni (rizné vlivy prostfedi, vychovy a

dédi¢nosti = rlizny pohled na moralku)

- moralni skuteénost:
e jeji poznani a pochopeni
¢ jeji hodnoceni

- moralka se nam jevi jako soustava pravidel chovani; moralni pravidla jsou nadana zvlastni
autoritou, na jejimz zakladé se jim lidé podfizuji, protoze néco pfikazuji; povinnost je tedy jednou

z primarnich charakteristik mravni normy; dalsi je pak jista zadoucnost (dobro)

- poruseni pravidla miva obvykle pro daného aktéra nepfijemné nasledky, a ty mohou byt dvojiho
druhu:

¢ vykonany ¢in sam od sebe plodi z néj plynouci disledek, jenz je v ném analyticky obsazen
(napf. poruduji-li zasady hygieny, nakazim se)

e pouto spojujici €in s dusledkem je syntetické; nasleduji sankce, protoze onen &in porusuje
pravidlo, které ho stavi mimo zakon; sankce je disledkem ¢inu, ktery nevyplyva z jeho vnitfniho
obsahu, nybrz z toho, zZe €in neni v souladu s pfedem stanovenym pravidlem = obligatorni
(zavazna) povaha pravidel (necinim véci proto, Ze jsou zakazané)

- potéSeni a zadoucnost pronikaji do povinnosti (pfi konani povinnosti pocitujeme potéSeni, protoze
plnime povinnost); pojem povinnosti a dobra do sebe pronikaji navzajem

- nebezpedi skryva individualni subjektivni metoda redukujici moralku na smysl kazdého z nas pro
moralku (vzdy se najdou podstatné aspekty moralni skute¢nosti, které bud nevnimame vibec,
nebo jen slab&) —» Kantova teorie osobniho imperativu

- pomér povinnosti a dobra moralnich &inl kolisa v zavislosti na historickém obdobi, i u jednotlivct
v stejné epose

- naboZenstvi a moralka byly dlouha staleti Uzce spjaty a dokonce vzajemné splyvaly; naboZenstvi
tedy v sob& musi obsahovat néco moralky a naopak, sou€asny moralni Zivot je prostoupen
religiozitou

- pfi studiu sou¢asného moralniho védomi Ize najit shodu s nasledujicim:

e mame povinnost jen vici bytostem nadanym védomim; vSechny nase povinnosti se tykaji
moralnich osob, myslicich bytosti

e ¢in mGze mit jen dva druhy cild: mne jako jednotlivce a jiné bytosti nez mne

e Zadny €in, jehoz cilem byl vyluéné prospéch jednotlivce nebo jeho dokonalost v &isté
egoistickém smyslu, nebyl de facto nikdy kvalifikovan jako moralni; ¢iny orientované na mne
jsou moralni, pokud se chranim pro druhé ¢i rozvijim sebe sama ve prospéch druhych

e jestlize ja jako individuum nejsem cilem, ktery ma sam o sobé moralni charakter, pak to nutné
musi platit i pro jednotlivce, ktefi jsou mymi bliznimi a ktefi se ode mne liSi jen vyS§Sim &i nizSim
vzdélanim; jestlize zadny z jedincl neni schopen udélit moralni charakter mému chovani, jez je
k nému orientovano, toto chovani se nestane moralnim, ani kdyz si za cil zvoli vice jednotlivcy;
¢iny maji moralni hodnotu tehdy, je-li jejich cil nadfazen jak mé jako jednotlivci, tak ostatnim
jednotliveim

e z toho vyvodime zavér, ze pokud existuje néjaka moralka, nem(ize mit jiny cil nez skupinu
utvofenou sdruzenim mnoha riznych jednotlivcq, tj. spole¢nost, nicméné za podminky, ze
spole¢nost Ize povazovat za osobnost kvalitativné odliSnou od individualnich osobnosti, z nichz
se sklada; moralka zacina tam, kde zacina nezitnost a obétavost; neziStnost ma smysl jen
tehdy, ma-li subjekt, jemuz se podfizujeme, vétsi moralni hodnotu nez my, jednotlivci, a tim je
spoleCenstvi (a bozstvi) > moralka zacina tam, kde zacina zivot ve skupiné, protoze jen ve
skupiné nabyvaji nezistnost a obétavost néjaky smysl

- Ipét na spole€nosti znamena Ipét na spoleCenském idedlu, jehoz Spetka je v kazdém z nas; vazba
na skupinu tedy nepfimo implikuje vazby na jednotlivce
- spole€nost je vyznanym cilem veskeré moralni aktivity:

e spolecnost je dobrou a zadouci véci pro jednotlivce, ktery nemuze existovat mimo ni a
nem(ize ji popirat, aniz tim popfe sam sebe; civilizace je souborem nejcennéjsich statkd,
souborem nejvyssich lidskych hodnot; spole¢nost je sou¢asné zdrojem a stréZzcem civilizace;
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civilizace se |ze vzdat jen tehdy, vzdame-li se sami sebe — otéazka, v jaké spole€nosti chce
Clovék zit
e spole¢nost je moralni autoritou, promita se do pravidel chovani, na nichz ji mimoradné zalezi,
a tim jim udéluje charakter povinnosti; vSechny systémy moralky jsou funkci socialni organizace,
jsou spjaty s jeji strukturou a méni se v zavislosti na ni; spoleCnost nam porouci, protoze je nam
vnéjSi a nadfazena; moralni odstup mezi ni a nami z ni ¢inni autoritu, pfed kterou se nase vile
sklani; na druhou stranu je nam vnitini, je v nas, je nami
- hodnoty jsou produktem vefejného minéni; véci maji hodnotu jen ve vztahu ke stavim védomi
- aby byly moralni véci vyjime&né, je zapotfebi, aby stejnou povahu mély i pocity uréujici jejich
hodnotu; i ony musi mit vyjime&né postaveni mezi ostatnimi lidskymi tuzbami — kolektivni pocity
- kult jednotlivce je dilem spole&nosti
- moralka nam pfedepisuje, abychom chtéli spole€nost takovou, jaka je, nebo k jaké skutecné
sméfuje, nikoli takovou, jak se jevi sama sobé
- spole¢nost si uvédomuje sebe samu ve vefejném minéni a prostfednictvim vefejného minéni, které
nemusi byt v souladu se skute¢nosti; v zadném pfipadé nejsme povinni se poslusné sklanét pred
moralnim minénim:
e znalost moralniho minéni nam dava prostfedky k tomu, abychom ho posuzovali a v pfipadé
potfeby napravovali
e véda o mravech pfipousti zménu, je-li nutna
- chtit jinou moralku nez moralku implikovanou povahou spole¢nosti znamena popfit spole¢nost a
potom sebe sama (spole€¢nost ma takovou moralku, jakou potfebuje)

Durkheim, E. 1998. Sociologie a filosofie. Praha: SLON (Pfedstavy
individualni a predstavy kolektivni)

- analogie je legitimni formou srovnavani a srovnavani je jedinym praktickym prostfedkem, jimz
disponujeme, chceme-li véci vysvétlit srozumitelné

- jestlize se zakony Zivota vyskytuji i ve spole€nosti, pak ziskaly nové formy a specifické rysy, které
nelze domyslet s pomoci analogie; poznat je mizeme vyluéné pfimym pozorovanim; pozorovani
odhaluje existenci kategorie jevli nazyvanych predstavy, jez se svymi osobitymi viastnostmi
odliSuji od ostatnich pfirodnich jev(; témito je utvaren kolektivni i mentalni zivot jednotlivce;
predstavy jednotlivce i pfedstavy kolektivni jsou néjakym zplsobem srovnatelné

- védomi neni inertni, jak se tvrdi, protoze vSe, co existuje, existuje uréitym zplisobem a vyznacuje
se charakteristickymi vlastnostmi, kterymi se projevuje a skrze néz se definuje, proto pokud se
néjaky jev projevuje definovanymi, pro néj pfiznacnymi a pfedstavitelnymi efekty, nemame pravo
ho popirat jen proto, Ze jev sam je jen tézko predstavitelny; nezkoumame pfimo onen jev, ale
promyslime ho ve vztahu k U¢inklim, jez ho charakterizuji = hranice védomi nejsou totozné
s hranicemi psychické aktivity, protoze mohou v nas probihat jevy psychického razu, aniz je
nase ja rozpozna (zivot predstav presahuje nase aktualni védomi)

- nékteré jevy mohou byt zpisobeny vyluéné pfedstavami, tj. jsou vnéjSimi znaky Zivota pfedstav, a
jestlize na druhé strané jsou pfedstavy, projevujici se timto zplsobem, ignorovany subjektem,

v némz se uskutec€nuji, mizeme fici, ze mohou existovat psychické stavy bez védomi (védomim se
rozumi vnimani daného stavu danym subjektem)

- to, co nas vede, neni par myslenek, jez pravé nyni poutaji nasi pozornost, ale vdechna rezidua
zanechana nasim piedeslym Zivotem; jsou to ziskané zvyky, pfedsudky, sklony, tedy vSe, co tvofi
nas mravni charakter

- pamét neni Cisté fyzickym jevem, predstavy jako takové jsou schopny uchovani; nas psychicky
zivot pribézné nezanika, nedochazi k preruseni souvislosti mezi nasimi pfedchozimi a sou¢asnymi
stavy; tyto na sebe vzajemné plsobi a vysledek toho vzajemného plsobeni mize za jistych
okolnosti ty minulé ozivit natolik, ze se stanou opét védomymi
zavisi na stavu nervovych center, jsou schopny pfimo pUsobit jedna na druhou, vzajemné se
kombinovat podle vlastnich zakonU; se svym substratem udrzuji izké vztahy, nicméné jsou na ném
do jisté miry nezavislé; nelze ovSem popfit, Ze stav mozku ovliviiuje vSechny intelektudlni jevy a je
bezprostfedni pfi¢inou nékterych z nich

- Zivot pfedstav netkvi v niterné povaze nervové tkang, protoze ¢asteéné pretrvava vlastnimi silami a
ma svUj vliastni, specificky zplsob byti; pfedstava ve chvili, kdy k ni dojde, neni jen aspektem stavu
nervového prvku, protoZze ona pretrvava, i kdyz tento stav uz zanikl
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izolovanych jednotliveq, ale z jejich spoluprace; jsou obsazeny v celku a existuji jeho
prostfednictvim; néco z nich maiji v sobé vSichni, ale u nikoho je nenajdeme celé

socialni agregat jako celek mysili, citi, chce, prestoze muze chtit, citit a konat jen prostfednictvim
jednotlivych védomi; proto socialni jev nezavisi na osobni povaze jednotlivcy; je totiz vysledkem
fuze, v niz se neutralizuji a vzajemné stiraji vSechny, svou podstatou protichidné individualni rysy;
pretrvavaji jen ty nejobecnéjsi vlastnosti lidské povahy

kolektivni pfedstava muize existovat jen v celku utvofeném jejich spojenim, stejné jako kolektivni
zivot existuje jen v celku seskupenych jednotlived = kolektivni Zivot sidli v kolektivnim substratu;
zavisi na ném a soucasné se od néj odliSuje

kdyz néjaky zplsob byti nebo €innosti zavisi na néjakém celku, aniz bezprostfedné zavisi na jeho
jednotlivych Castech, t&si se diky tomuto rozptylu jakési vSudypfitomnosti, a to ho do jisté miry
osvobozuje, protoZe neni pfipoutan k urcitému bodu prostoru; jestlize se zane promériovat,
nékteré ¢asti odmitnou potfebnou podporu novému uspofadani a jiné mu ji poskytnou; tak jako
jeden organ mlze mit vice funkci, tak i rozli¢né oblasti mozku se mohou vzajemné zastoupit a

nase soudy jsou kazdym okamzikem mrzaceny a zkreslovany nevédomymi Usudky; vidime jen to,
co nam dovoluji vidét naSe predsudky, jichz si nejsme védomi

vzdy se nalézame v jakémsi stavu nepozornosti, protoZe pozornost soustfeduje mysl na maly
pocet pfedmétu a tim ji odvraci od vétSiho poctu jinych

socialni fakta: jsou to jevy, k nimz dochazi ve spole€nosti, ale také prostfednictvim spole€nosti
(existuji i sociologické fakty, které jsou produktem socialnich produktu, nikoli samotné spole¢nosti)

Marx, K. 1954. Kapital I. Praha: SNPL (Zbozni fetiSismus a jeho
tajemstvi)

jakmile lidé pracuiji pro sebe navzajem, dostava tim jejich prace spole¢enskou formu

tajemstvi zbozni formy tkvi v tom, Ze je zrcadlem, v némz se lidem odrazi spoleCensky charakter
jejich vlastni prace jako vécny charakter produktd prace samych; proto i spoleéensky vztah vyrobcl
k celkové praci se jim jevi jako spolecensky vztah pfedmétd, ktery existuje mimo né

zbozni forma nema naprosto nic spoleéného s fyzickou povahou véci; zbozi se jevi lidskému
mozku jako samostatné bytosti nadané vlastnim Zivotem a stojici v ur€itych vztazich k lidem a

k sobé& navzdjem

uzitné pfedméty se stavaji zbozim proto, Ze jsou produkty navzajem nezavislych soukromych praci
vyrobci vstupuji do spole¢enského styku teprve sménou produktl své prace; proto se jevi
spoleCenské vztahy jejich soukromych praci jako vécné vztahy osob a spoleCenské vztahy véci
teprve v ramci smény dostavaji produkty prace spoleCensky stejnou hodnotovost, oddélenou od
jejich smysloveé rliznych uzitnych hodnot; toto rozs§tépeni produktu prace na uziteénou véc a véc
ztélesnujici hodnotu je uskutecnitelné tehdy, kdyz sména nabyla takového rozsahu a vyznamu,
ze uzite€né véci Ize vyrabét specialné pro sménu, tedy jakmile hodnotovy charakter véci pfichazi

v Uvahu jiz pfi jejich vyrobé

produkt prace musi byt uzite€ny ne pro vyrobce samého, ale pro jiné

zbozni vyrobé plati, Ze specificky spoleCensky charakter navzajem nezavislych soukromych praci
spociva v tom, Ze jsou si rovny jako lidska prace vibec, a v tom, Zze produkty prace dostavaiji
charakter hodnoty

hodnotovy charakter produktl prace se uplatiuje teprve jejich realizaci jako hodnot urcité velikosti,
uréenych pracovni dobou

obecny penézni vyraz riznych zbozi umoznil ustaleni jejich hodnot

pro spole¢nost vyrobcll zbozZi je nejvhodnéjsi formou nabozZenstvi kfestanstvi se svym kultem
abstraktniho ¢lovéka

fetiS je nerozluéné spojen s produkty prace, jakmile se vyrabéji jako zbozi, tudiz je neoddélitelny od
zbozni vyroby

fetiSismus je pfedmétné zdani spole€enskych uréeni prace

sménna hodnota je vlastnost véci a realizuje se pouze sméné,; je ur€itym spole€enskym
zpusobem vyjadreni prace vynaloZené na vyrobu véci

uzitna hodnota je viastnost Clovéka realizujici se beze smény
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Popper, K.R. 1994. Oteviena spolec¢nost a jeji nepratelé Il. Praha:
Oikoymenh (Marxova metoda)
Marx(v sociologicky determinismus

zastance pragmatismu, odpurce psychologismu (omylem psychologismu je pfedpoklad, Ze
metodologicky individualismus v oblasti sociélni védy implikuje program redukce vSech
spolecenskych jevl a vSech spoleCenskych pravidelnosti na psychologické jevy a psychologickeé
zakony)

historicismu; Cisté historicka teorie, jejimz cilem je pfedpovidat budouci ekonomicky a
mocenskopoliticky vyvoj a zejména pak revoluce

ale predpovidat budoucnost; budoucnost muze predpovidat pouze tehdy, je-li predeterminovana
(zde se Marx mylil, protoze determinismus neni nezbytnou prvovybavou védy schopné predpovidat)
védecké socialistické u¢eni muze pfispét k nastoleni socialistického svéta, jehoz pfichod muze
podpofit tim, Ze uvédomi lidi o nadchazejici zméné a o rolich, které jsou jim ve hfe historie
pfisouzeny; védecky socialismus neni socialni technologii, neuci, jakymi zpUsoby a prostfedky
vytvaret socialistické instituce

Autonomie sociologie

byti lidi neni ur€ovano jejich védomim, nybrz jejich védomi je uréovano jejich spoleCenskym bytim
Zadné jednani nelze nikdy vysvétlit motivem samotnym, je tfeba je doplnit odkazem na obecnou
situaci a zvlasté na prostredi

Clovék byl nejdfiv bytosti socialni a teprve potom lidskou (napf. jazyk pfedpoklada existenci
spole¢nosti); spoleCenské instituce a spolu s nimi spoleCenské pravidelnosti nebo sociologické
zakony musely existovat pfed tim, co néktefi lidé s oblibou nazyvaji ,lidska pfirozenost® a lidska
psychologie

jen malo spole€enskych instituci je vybudovano védome; velka vétSina prosté ,vyrostla“ jako
nezamérny vysledek lidského jednani

hlavni ulohou socialnich véd neni, jak se domnivaji historicisté, prorokovat budouci béh déjin, ale odhalovani a vysvétlovani
méné zjevnych zavislosti v Zivoté spole¢nosti, odhalovani obtizi, které stoji v cesté spoleCenské Cinnosti

konspiracni teorie spolec¢nosti: vyklad spoleGenského fenoménu spociva v odhaleni lidi nebo
skupin, které maiji na existenci tohoto fenoménu zajem a ktefi planovali a tajné pfipravovali
uskuteénéni tohoto fenoménu — historicismus je derivatem konspiracni teorie

konspirace jsou typickym spoleéenskym jevem; stanou se dllezitymi, kdykoli se dostanou k moci
lidé, ktefi véfi v konspiracni teorii

spiklenci zfidkakdy zavrsi svou konspiraci, protoze zivot spolecnosti vytvafi fadu nepredvidanych
reakci; ukolem socialnich véd je analyzovat nezamérné spoleCenské dopady zamérného lidského
jednani

Ekonomicky historismus

spolecenské jevy musi byt vysvétleny historicky a musime se snaZzit rozumét kazdému
historickému obdobi jako historickému produktu pfedeslého vyvoje

védomi je jinou formou hmoty, v praxi se od hmoty lisi, protoZe je to jeji jina forma; uznaval, Ze
jsme duch a télo a, dostate¢né realisticky, Ze télo je z nich obou zakladem

popisuje materialni stranku zivota ve spolecnosti jako rozSifeni lidského metabolismu; nase
svoboda musi byt vzdy limitovana nutnosti tohoto metabolismu

cilem historického vyvoje je svoboda; ztotozriuje FiSi svobody s fiSi lidského duchovniho Zivota;
nejsme ¢isté duchovnimi bytostmi, nejsme zcela svobodni ani schopni viilbec nékdy piné svobody
dosahnout, protoZze nemuzeme a nikdy nebudeme moci osvobodit se UpIné od nutnosti naseho
metabolismu; jediné, ¢eho Ize dosahnout, je zlepsit vyCerpavajici a nedustojné podminky prace,
aby kazdy z nas mohl byt po ur&itou ¢ast svého Zivota svobodny

musime my$leni a ideje zkoumat jako ideologickou nadstavbu nad zékladnou ekonomickych
podminek = proto mlizeme oznadit Marxovu verzi historicismu za ekonomismus

védecka historie musi zkoumat zakony, podle nichZ se vyviji vyména latek mezi ¢lovékem a
pfirodou; jejim ustfednim ukolem musi byt vysvétleni rozvoje vyrobnich podminek; spoleCenské
vztahy maji historicky a védecky vyznam umérné stupni, v némz jsou spojeny s vyrobnim
procesem

véda o spolecnosti musi byt v souladu s dé&jinami vyvoje ekonomickych podminek spolecnosti
(vyrobni podminky)

historicismus: oblast socialnich véd se shoduje s oblasti historické nebo evolu¢ni metody a
zvlasté s historickym prorokovanim
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ekonomismus (materialismus): ekonomicka organizace spole¢nosti je zakladnou pro veskeré
spolecenské instituce a zejména pro jejich historicky vyvoj

ztotoznoval skute€nost s materialnim svétem a jev se svétem myslenek a ideji

polticka revoluce: jedna skupina vladc( uvolni cestu jiné skupiné

socialni revoluce: jediné rozvoj podstaty, ktera lezi v zakladech ekonomickeé reality, maze
vyprodukovat néjakou podstatnou nebo skute€nou zménu; a jediné tehdy, stane-li se socialni
revoluce realitou, pouze potom muze mit politicka revoluce néjaky vyznam

TFidy

déjiny vSech dosavadnich spole¢nosti jsou dé&jinami tfidnich bojl; v teorii tfidniho boje hraje hlavni
roli tfidni zajem; zajem tfidy je prosté vSechno, co podporuje jeji moc nebo prosperitu; objektivni
zajem tfidy se stava védomym zajmem v subjektivnich myslich jejich ¢len(; déla je to tfidné
zaujatymi a tfidné uvédomélymi a zpusobuje to, Ze podle toho také jednaji

vétsi stupen svobody si miizeme koupit pouze za cenu zotro€eni jinych lidi, rozstépenim lidstva na
tfidy; ¢lenové vladnouci tfidy musi platit za svou svobodu novym druhem otroctvi; musi utlatovat
ovladané a bojovat proti nim, jestlize si pfeji zachovat svou vlastni svobodu

spolec¢ensky systém: spolecenska sit, do niz jsou tfidy lapeny a pfinuceny bojovat jedna proti
druhé (spoleCensky systém determinuje jednani jednotlivce)

spolecenské nebo tfidni systémy se méni s vyrobnimi podminkami

socialni inZenyrstvi neni mozné, a socialni technologie je tudiz zbyte¢na

systém spolecenskych podminek nuti kapitalistu jednat tak, jak jedna (= lidé budou lepsi, pokud
se zlepsi systém, v némz Ziji); kapitalista Zene lidi, aby vyrabéli pro vyrobu, nuti je vytvaret
materialni vyrobni podminky, které jediné mohou tvofit redlnou zakladnu vyssi spoleéenské formy,
a napomaha tak koneénému pfichodu socialismu

tridni uvédomeéni: byt si védom své ceny a svych schopnosti; byt si jisty svou tfidou a byt na ni
hrdy

Pravni a spole¢ensky systém

stat je organem utlacovani jedné tfidy druhou, jeho cilem je vytvoreni pofadku, ktery tento utlak
legalizuje a utvrzuje, pfiCemz zmirfiuje konflikt tfid; stat je pouze soucasti masinérie, pomoci niz
vede vladnouci tfida svUj boj

politika je bezmocna (pravnépoliticky systém je pouha nadstavba); nemuze nikdy zménit
rozhodujicim zplsobem ekonomickou realitu; ulohou politické aktivity je sledovat, zda zmény

v pravné politické slupce drzi krok se zménami v sociélni realité

délnicka strana nemudze svym jednanim zlepsit udél vykofistovanych mas, svym bojem probouzi
tfidni uvédomeéni, a tim pfipravuje revoluci

existuji radikalni a umirnéné kfidlo

mohou existovat historickd obdobi, v nichz je politické jednani pfimo ndpomocné

v zasadé kazda vlada, dokonce i vlada demokraticka, je diktaturou vladnouci tfidy nad ovladanymi
proletarska revoluce vede ke spole¢nosti beztfidni, v niz nemuze existovat zadna tfidni diktatura;
tak musi stat zbaveny vSech svych funkci zmizet

paradox svobody: svoboda ni¢i sebe samu, pokud je neomezena; silny ¢lovék mize volné
tyranizovat slabého a okradat ho o jeho svobodu; nikdo by nemél byt vydan na milost a nemilost,
ale kazdy by mél mit pravo byt chranén statem

politicka naprava: stat musi dohlizet na to, aby nikdo nemusel sjednavat zadnou nespravedlivou smlouvu ze strachu

z hladu nebo z ekonomického krachu

musime pozadovat, aby politiku neomezené ekonomické svobody nahradila planovana
ekonomicka intervence statu; musime pozadovat, aby neomezeny kapitalismus ustoupil
ekonomickému intervencionismu

skuteéna moc lezi v rozvoji strojni masinérie, dalsi co do dllezitosti je systém ekonomickych
tridnich vztah( a nejméné dullezity vliv ma politika x politickd moc maze fidit moc ekonomickou; miizeme napt.
rozvinout racionalni politicky program na ochranu ekonomicky slabych, vydat zakony omezujici vykofistovani, zkratit

pracovni den, ze zakona pojistit déIniky v pracovni nezpusobilosti, nezaméstnanosti a ve stafi = politickd moc je klicem
k ekonomické ochrané a ekonomické moci se nesmi dovolit, aby ovladla moc politickou

formalni svoboda, tj. demokracie, pravo lidi soudit a rozpustit svou vladu, je jediny znamy nastroj, jimz mizeme chranit sami
sebe pfed zneuzivanim politické moci, je to kontrola vladnoucich ovladanymi

penize jako takové nejsou zvlast nebezpecné, nebezpenymi se stavaji pouze tehdy, pokud
mohou koupit moc, a to bud pfimo, nebo zotro€enim ekonomicky slabsich jedinci, ktefi se museji
prodavat, aby mohli zit

z pravniho systému Ize u€init mocny nastroj na jeho vlastni ochranu; navic mizeme ovliviiovat vefejné minéni a trvat na
dodrzovani mnohem pevnéjsiho morainiho kodexu v politickych zaleZitostech
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Marx, K. a Engels, B. 1954. Spisy lll., IV., VIII. Praha: SNPL (vybor
z dila)

Historicky materialismus

- lidé vstupuji do uréitych nutnych, na své vili nezavislych vyrobnich vztaht, které odpovidaji
vyvojovému stupni materialnich vyrobnich sil; souhrn vyrobnich vztaht tvofi hospodafskou
strukturu spole¢nosti — zakladna, na niz roste pravo a politika — nastavba

- zpusoby vyroby materialniho zivota podminuji socialni, politicky a duchovni zivot — védomi je
uréovano spole¢enskym bytim

- Ukol vznika tam, kde materialni podminky jeho feSeni jsou dany nebo jsou v procesu vzniku

- vyrobni zpUsob: asijsky, anticky, feudalni, méstacky

- lidé délaji své dé&jiny, avdak v daném je podmiriujicim prostfedi, na zakladé uz pfejatych
skute€¢nych pomeérd, z nichz hospodarské podminky, byt na né sebevic pisobi ostatni politické a
ideologické podminky, jsou v posledni instanci rozhodujici (autofi dialektiku nepopiraji, ale
uprednostiuji jeden prvek)

Tridy

- osobnost ¢lovéka je podminéna a urena zcela ur€itymi tfidnimi vztahy

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a za¢atku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologie Maxe Webera)

- dilo: Protestantska etika a duch kapitalismu, Hospodaiska etika svétovych nabozenstvi

- véda o kultufe, spole¢nosti a déjinach musi byt osvobozena od hodnoticich soudu; hodnotu je
nutné chapat jako hledisko urcité historické epochy, jako smér zajmu této epochy

Ideélni typ

- idealni typ je teoretické schéma, model, ktery je vytvaren jako nastroj pochopeni historické reality

- dva druhy: historické a sociologické idealni typy

- Ukolem historie je stanovit kauzalni souvislosti mezi individualnimi historickymi vytvory; idealni typ
zde slouzi jako prostfedek odhaleni souvislosti historickych jeva (geneticky idealni typ — lisi se
pouze stupném obecnosti)

- sociolog konstruuje Cisté idealni modely panstvi (charismatického, racionalniho a patriarchalniho),
které se objevuji ve v3ech historickych epochach na libovolném misté zemského povrchu

Porozuméni a socialni jednéni

- sociologie je véda, ktera chce vysvétlujicim zplisobem porozumét socialnimu jednani a diky
tomu je pri€inné objasnit v jeho pribéhu a v jeho dlsledcich

- sociologie zkouma chovani jedince pouze potud, pokud jedinec dava svym &innostem urcity smysl

- jednanim je tfeba nazyvat lidské chovani, jestlize a pokud s nim jednajici spojuji urcity subjektivni
smysl

- socialnim jednanim je vSak tfeba nazyvat takové jednani, které se svym smyslem, chapanym
jednajicim nebo jednajicimi, vztahuje k chovani druhych a orientuje se jim ve svém pribéhu;
socialni jednani mlZze byt orientovano na minulé, sou¢asné nebo v budoucnosti oéekavané jednani
jinych individui; jako druhy muze vystupovat urgity jedinec nebo libovolni jini a neznami lidé

- kolektivy jsou zpUsoby organizace jednani jednotlivych individui

Ugelné racionalni jednani

- uéelna racionalita: prostfedek analyzy skute€nosti; vystupuje proti pojeti spole¢nosti jako
biologického modelu; pro sociologii je objektem poznani pravé obsahova souvislost jednani

- pojmy jako stat, spole€nost aj. znamenaji pro sociologii kategorie spole¢nych innosti lidi, a ukolem
sociologie je, aby je pfevedla na pochopitelné ¢innosti jednotlivych ucastnikd

- sociologie musi zkoumat spolecenskeé instituce v té formé, v jaké se stavaji vyznamnymi pro
jednotliva individua a v jaké jsou na né individua ve svych &innostech realné orientovana

- véda nema zkoumat socialnost vné a mimo individua, nema pfipoustét ani stin substancializace
socialniho; obecné existuje pouze do té miry, v jaké je uznavano jednotlivymi individui a v jaké
orientuje jejich realné jednani

Druhy socialniho jednani

- metodologicky nominalismus (individualismus): hovofi-li o individualnim Gcelné racionalnim
jednani, netvrdi, Ze je charakteristikou samotné reality socialniho Zivota, a akceptuje ho jako
idealni typ, s nimz se v Cisté podobé ve skutenosti setkavame zfidka; jeho metodologicky
individualismus souvisi s individualismem jeho svétového nazoru a s pojetim spoleénosti jako
vzajemného plsobeni individui, tj. se sociologickym nominalismem
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ucelné racionalni jednani (idealni typ) — smysluplné jednani, (1) zaméfené na dosazeni cill jasné
uvédomovanych samotnym jednajicim individuem a (2) pouzivajici pro dosazeni cili adekvatni
prostfedky; védomi jednajiciho individua je nutné pro to, aby se zkoumané jednani stalo socialni
realitou; oCekavani urcitého chovani pfedmétt vnéjsiho svéta a druhych lidi a pouziti tohoto
oCekavani jako podminky nebo jako prostfedku pro racionalné zamérené a fizené cile (kritériem
racionality je Uspéch); ucelové racionalné jedna ten, kdo orientuje své jednani v souladu s cilem,
prostfedkem i vedlejSimi disledky, a pfitom racionalné hodnoti jak prostfedky ve vztahu k cili, tak
cil ve vztahu k vedlejSim dusledkdim, tak kone¢né i rizné mozné cile navzajem

hodnotové racionalni — uvédoméla vira v etickou, estetickou, naboZenskou nebo jakkoli jinak
chapanou absolutni vlastni hodnotu (hodnotu o sobé&) uréité jednani nezavisle na uspéchu
afektivni — emocionalné ladéné jednani

tradi¢ni — zvykové jednani

typy jednani: (1) vice nebo méné pfiblizné dosazeny spravny typ, (2) u€elné racionalné orientovany typ, (3) jednani vice
nebo méné uvédoméle a vice nebo méné jednoznaéné ucelné racionalné orientované, (4) jednani ucelné racionalné
neorientované, ale podle svého smyslu pochopitelné, (5) jednani svym smyslem vice nebo méné pochopitelné motivované,

ale vice nebo méné naruSované zasahem nepochopitelnych prvk(, (6) jednani, v némz jsou naprosto nepochopitelna
psychicka ¢&i fyzicka fakta spjata s ¢lovékem nebo v ¢lovéku nepozorovatelnymi pfechody

rmalni racionalita

racionalizace je celosvétovy historicky proces; rlst socialni ulohy védy, ktera je nejcistSim
ztélesnénim principu racionality

v urcitém obdobi a v urcité oblasti svéta se setkalo nékolik jevl, obsahujicich racionalni princip: (1)
anticka véda, zejména matematika, doplnéna (2) v obdobi renesance experimentem, (3) racionalni
fimské pravo, (4) racionalni zpisob hospodafreni, (5) protestantismus — vytvofil svétonazorove
predpoklady pro realizaci racionalniho hospodareni (pfedevsim pro to, aby do ekonomiky byly
zaclenény védecké vysledky a aby se véda pfeménila v bezprostfedni vyrobni silu), protoze
ekonomicky uspéch byl protestantskou etikou povySen na nabozenské poslani

formalni racionalita je predevSim kalkulovatelnost, formalné racionalni je to, co podiéha
kvantitativni evidenci, co se beze zbytku vyCerpava kvantitativni charakteristikou; formalni
racionalita je racionalita o sobé&, pojata jako samoucel

py panstvi

panstvi: Sance, Ze se urity pfikaz setka s poslusnosti; pfedpoklada vzajemné ocekavani toho,
kdo rozkazuje, Ze jeho pfikaz bude uposlechnut, a téch, ktefi poslouchaji, Ze pfikaz bude mit
takovy charakter, jaky oCekavaji (uznavaji)

legitimni panstvi: panstvi, které je oviddanymi individui uznavano

legalni panstvi: motivem povolnosti jsou zajmy; jeho zakladem je ucelové racionalni jednani; lidé
(ovladani i viadnouci) se podfizuji stanovenym zakontm; administrativni aparat tvofi odborné
vzdélani Ufednici, od nichZ se pozaduje, aby postupovali podle pfisné formalnich a racionalnich
pravidel

byrokracie je nejCist§im typem panstvi; byrokracie je panstvim prostfednictvim védéni

urednici: (1) jsou osobné svobodni a podfizuji se pouze vécnym sluzebnim povinnostem, (2) maji
pevnou sluzebni hierarchii, (3) maji pfesné urcenou sluzebni kompetenci, (4) pracuji na zakladé
smlouvy, tedy zasadné na zakladé svobodné volby v souladu s odbornou kvalifikaci, (5) jsou
odménovani stalymi penéznimi platy, (6) svou sluzbu povazuji za jediné nebo hlavni povolani, (7)
mohou pfedvidat svou kariéru, postup, bud na zakladé poctu sluzebnich let, nebo diky
schopnostem, nezavisle na nazoru predstaveného, (8) pracuji zcela oddéleni od prostfedku fizeni
a aniz by si pfivlastiiovali sluzebni mista, (9) podfizuji se pfisné jednotné sluzebni kazni a kontrole
tradi¢ni panstvi: je zaloZeno na vife v posvatnost odedavna existujiciho pofadku a moci; jeho
zakladem je tradi¢ni jednani; vliidce je pan, Fidicim §tabem jsou sluzebnici, podfizeni jsou
poddanymi, ktefi poslouchaji pana v disledku zbozné ucty; charakter vztah( v jakékoli oblasti je
vyrazné osobni; (1) patriarchalni panstvi — sluzebnici jsou pIné osobné zavisli na panovi, k fizeni
mohou byt povolani lidé ze zcela bezpravnych vrstev spolu s blizkymi pfibuznymi a prateli
panovnika x (2) stavovské panstvi — sluzebnici nejsou osobné zavisli a jejich Fizeni je do jisté
miry autonomni

charismatické panstvi: charisma je mimofadni schopnost odliSujici individuum od ostatnich lidi;
individuum ji neziskalo vlastnim pfi¢inénim, ale byla mu darovana pfirodou, bohem ¢&i osudem;
charismatickymi vlastnostmi jsou magické schopnosti, dar prorokovat, mimofadna sila ducha i
slova; charismatem disponuiji hrdinové, velci vojevidci, kouzelnici, proroci a véstci, genialni umélci,
vynikajici politikové, zakladatelé svétovych nabozZenstvi (Budha, Jezi§, Mohamed), zakladatelé
statd (Solén, Lykurgos), velci dobyvatelé (Alexandr, César, Napoleon); zakladnou charismatického
panstvi je afektivni typ socialniho jednani, nebot’ zdrojem osobni vérnosti je emocionalné
zabarvena oddanost a vira, proto charismaticky viidce musi neustale dokazovat, Ze charismatem
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oplyva; neexistuji racionalné nebo tradiné stanovena pravidla — vdechny otazky jsou feSeny
iracionalné, na zakladé zjeveni, tvardi sily, velikych €ind a osobniho pfikladu

Politika

parlamentni demokracie je jediny pravoplatné zakonodarny organ v pravnim typu statu; protoze
nedisponuje v oCich mas dostate€nou legitimni silou, musi byt doplnéna bud dédi€énym monarchou
(jehoz prava jsou samozfejmé omezena parlamentem), nebo politickym vidcem zvolenym
plebiscitem

existence spravniho aparatu jako racionalniho prostfedku realizace moci, charismatického
politického viidce, ktery formuluje a provadi politicky program a kone¢né parlamentu jako instance,
jez pIni kriticko-kontrolni funkci hlavné ve vztahu k aparatu, ale z€asti i k prezidentovi, je pro
souc¢asnou burZoazni spole¢nost nezbytna

Clovék je svobodny, je-li jeho &innost racionalni, tj. kdyZ si jasné uvédomuje sledovany cil a
uvédoméle voli prostfedky, jez tomuto cili odpovidaji (mirou racionality lidské ¢innosti je jeji
svoboda)

Nabozenstvi

analyzuje ulohu zmény nabozenskeé etiky, podminéné vznikem a vyvojem protestantismu,

v konstituovani sou¢asného kapitalismu a v realizaci principu racionality, tedy souvislost mezi
nabozensko-etickymi principy a formami ekonomické spole¢nosti; zdkladem srovnani je stuperi
racionalizace ekonomické Cinnosti, pfipoustény urcitou nabozenskou etikou

naboZenstvi zkouma jako posledni, dale neredukovatelny zaklad vSech hodnot; smifeni
nepfatelskych hodnot neni podle Webera mozné

magické a kultovni ¢innosti maji vzdy pozemskeé cile (ovliviiovani pocasi, lé¢eni nemoci,
predvidani budoucnosti atd.)

nabozenské principy: (1) ritualisticko-kultovni, (2) asketicko-€inny, (3) mysticko-meditativni, (4)
intelektualné dogmaticky

magické prvky jsou charakteristické pro nabozenstvi zemédélskych narodd, vira v osud pro
nabozenstvi dobyvatelskych narod(, racionalisticky charakter je typické pro méstské populace
jednim z ustfednich problému v naboZenské etice je problém spasy

spasa prostiednictvim (1) vlastnich €innosti — buddhismus; metodami spasy jsou bud' ritualni
kultovni €innosti a obfady, nebo socialni ¢innost, nebo sebezdokonalovani, (2) spasa pomoci
prostrednika — judaismus, islam, kfestanstvi; spasa je mozna prostifednictvim institucionalizace
(pfisludnost k cirkvi jako podminka spasy v katolicismu), prostfednictvim viry (judaismus,
luteranstvi), prostfednictvim milosti predestinace (islam, kalvinismus)

spasa prostrednictvim (1) aktivni etické ¢innosti — véfici se povazuje za nastroj bozi vule;
nutnou podminkou etického charakteru jeho €innosti je askeze; cilem mlze byt uték od svéta a
asketismus je prostifedkem osvobozeni od vSech pout spojujicich ¢lovéka se svétem, nebo
pfeména svéta a pak askeze slouzi cilim ekonomické, védecké i jiné ¢innosti ve svété
(kalvinismus), (2) prostfednictvim mystické meditace — dosazeni stavu mystického osviceni
konecné hodnoty: (1) etika bratrské lasky (dobro), (2) rozum osvobozeny od hodnot, ktery se stal
Cisté funkcionalnim, tj. formalni racionalita, (3) zivelné extaticky princip, charisma, zaklad
magickych nabozenstvi

Weber, M. 1998. Metodologie, sociologie a politika. Praha:
Olkoymenh (Zakladni sociologické pojmy)

sociologie ma znamenat védu, ktera chce socialnimu jednani porozumét pomoci vykladu, a tim ho
kauzalné vysvétlovat v jeho pribéhu i v jeho ugincich
jednani je lidské chovani, pokud jeden nebo vice jednajicich spojuji toto chovani s néjakym
subjektivnim smyslem
socialni jednani je takové jednani, které se svym smyslem minénym jednim nebo vice jednajicimi
vztahuje k chovani jinych a na zakladé toho se orientuje ve svém pribéhu
smysl:
- fakticky — smysl minény jednajicim jednotlivcem nebo pramérny &i pfiblizny smysl, minény
v urcité dané mase jednajicich lidi
- subjektivné — minény v pojmové zkonstruovaném ¢istém typu, pfipadné v jednajicim Ci
v jednajicich mySlenych jako typ
hranice mezi smysluplnym jednanim a chovanim je plynula
véda usiluje o evidenci
porozumeéni:
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- racionalni (logické nebo matematické povahy) — bezprostfedné a jednoznacné intelektualné ve
svém smyslu uchopitelné

- znovuprozivané ve vciténi (emocionalni, umeélecko-receptivni povahy) — aktualni afekty a z nich
plynouci iracionalni reakce jsme s to emocionalné znovuprozivat tim evidentnéji, ¢im vice jsme
jim sami pfistupni; jsme s to vzit intelektualné v Gvahu jejich plisobeni na smér a prostfedky
jednani

iracionalni, afekty podminéné souvislosti smyslu néjakého chovani, se vykladaji jako odchylky od

jednani, jeZ bylo zkonstruovano &isté ucelovéracionalné; tak je mozné pfifazeni odchylek k oném

iracionalitam, jeZ je podminily

jednoznacnost slouZi v t&chto pfipadech konstrukce pfisné ucelovéracionalniho jednani sociologii

jako typ (idealni typ) k tomu, aby porozuméla realnému jednani, ovlivnénému iracionalitami vSeho

druhu jako odchylce od jeho priibéhu, ktery je zpfitomnitelny v €isté racionalnim chovani; potud je
metoda rozuméjici sociologie racionalisticka

kazdy artefakt je vylozitelny a pochopitelny jediné ze smyslu, ktery lidské jednani propuijcilo vyrobé

i pouzivani tohoto artefaktu; srozumitelna na artefaktu je tedy vztaznost lidského jednani k nému;

je bud prostfedkem nebo ucéelem; jen v téchto kategoriich dochazi k porozuméni

nesrozumitelné danosti ¢lovék chape jako data

porozuméni:

- aktualni porozuméni minénému smyslu jednani (racionalné aktualni porozuméni myslenkédm a
iracionalné aktualni porozuméni afektiim)

- vysvétlujici porozuméni — porozumime podle motivace, jaky smysl pfikladal vyroku ten, kdo jej
vyslovil nebo napsal, a Ze to ucinil pravé ted a v této souvislosti, kdy vidime, Ze se zabyva
jednanim, do jehoZ souvislosti tento vyrok patfi, tzn. stdva se pro nas souvislosti smyslu, které
rozumime (racionalni porozuméni motivaci); vysvétleni znamena uchopeni souvislosti smyslu,
do niz aktualné srozumitelné jednani patfi svym subjektivné minénym smyslem

porozumeéni znamena uchopeni vykladem:

- v jednotlivém pfipadé realné minéného smyslu (pfi historickém zkoumani)

- smyslu minéného prdmérné a pfiblizné (pfi sociologickém zkoumani masovych jevi)

- védecky (idedlnétypicky) konstruovaného smyslu, pfipadné souvislosti smyslu Cistého typu
(idealniho typu) néjakého Castého jevu

vyklad je kauzalni hypotézou:

- pfedsunuté motivy a vytésnéni zakryvaji tomu, kdo jedna, skute€nou souvislost smeéru jeho
jednani do té miry, Ze i subjektivné spravna svédectvi maji jen relativni hodnotu

- vnéj8i procesy jednani, které se nam jevi jako stejné, mohou mit u jednajicich individui velice
rdzné souvislosti smyslu

- jednajici lidé jsou v danych situacich vystaveni protichGdnym podnétim, kterym vesmés
rozumime; s jakou relativni silou tato rizna vztazeni ke smyslu byvaiji v jednotlivych jednanich
vyjadfena, to se podle vSi zkuSenosti ve vétsiné pfipadl neda ani pfiblizné odhadnout

motiv je souvislost smyslu, jez se samotnému jednajicimu nebo pozorovateli jevi jako davod

chovani, které ma smysl; adekvatni smyslu je néjaké souvisle probihajici chovani, nakolik vztah

jeho soucasti pfijimame na zakladé svych pramérnych myslenkovych a citovych zvyklosti jako
typickou souvislost smyslu

kauzalné adekvatni sled pochodu: nakolik podle pravidel zkuSenosti existuje $ance, Ze pochody

budou vzdy probihat stejnym zplsobem; kauzaini vysvétleni znamena zjisténi, Ze podle néjakého

odhadnutého pravdépodobnostniho pravidla na ur€ity pozorovany proces navazuje urg€ity jiny
proces

spravny kauzalni vyklad konkrétniho jednani znamena, ze vnéjsi pribéh a motiv jsou poznany

spravné a zaroven ve sve souvislosti s porozuménim smyslu; spravny vyklad typického jednani

znamena, ze jeho pribéh pokladany za typicky, se jevi jak adekvatni smyslu, tak kauzalné
adekvatni

jen takové statistické pravidelnosti, které odpovidaji srozumitelné minénému smyslu socialniho

jednani, jsou srozumitelnymi typy jednani, tedy ,sociologickymi pravidly*

sociologicka statistika se tyka jen procesl, které maji smysl

procesy a pravidelnosti, které neoznacujeme jako sociologické skute¢nosti jsou pfesunuty

z metodického hlediska na jiné misto, nez ma jednani pfistupné porozuméni; na misto podminek,

pohnutek, zabran, podpor tohoto jednani

jednani jako co do smyslu srozumitelna orientace vlastniho chovani existuje pro nas vzdy jen jako

chovani jedné osoby nebo vétsiho poctu jednotlivych osob; socialni utvary jsou pouhymi prabéhy

a souvislostmi specifického jednani jednotlivych lidi, ponévadz pouze ti jsou pro nas

srozumitelnymi nositeli jednani orientovaného na smysl
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vyklad jednani ma ke kolektivnim pojmdm tfi vztahy:

- vyklad je ¢asto nucen pracovat se zcela podobnymi kolektivnimi pojmy, aby viibec dospél
k rozumné terminologii; pro sociologii neexistuji jednajici kolektivni osobnosti

- vyklad jednani si musi povSimnout faktu, Zze ony kolektivni Gtvary jsou pfedstavami dilem o
nécem jsoucim, dilem o tom, co by mélo platit, existujicimi v hlavach reélnych lidi, podle nichz
se jejich jednani orientuje; tyto pfedstavy maji mocny kauzalni vyznam pro zplsob, jakym
jednani realnych lidi probiha, pfedevsim jako pfedstavy o nééem, co ma platit

- metoda organické sociologie se pokousi vzajemné spole€enské jednani vysvétlovat tim, Ze
vychazi z celku, v jehoz ramci je pak vykladan jednotlivec i jeho chovani podobnym zptsobem,
jako fyziologie pojednava o postaveni télesného organu v organismu — tzn. z hlediska jeho
zachovani

u socialnich utvard jsme schopni kromé zjisténi funkcionalnich souvislosti a pravidel poskytnout

porozumeéni chovani zucastnénych jednotlivci

zakony jsou typické, pozorovanim utvrzené Sance socialniho jednani, jehoz pfitomny prabéh

zavisi na vyskytu urcitych zakladnich stav(, Sance, které jsou pochopitelné na zakladé typickych

motivU a typicky minéného smyslu jednajicich

sociologie tvori pojmy typu a hleda obecna pravidla déni; sociologicka pojmotvorba svuj

material vybira jako paradigmata ze skutecnosti jednani, ktera jsou relevantni také z hlediska

historie; pojmy musi byt vi¢i konkrétni realité histori¢na relativné bezobsazné — jednoznacnost

pojmu

sociologie se vzdaluje od skute¢nosti a slouZzi jejimu poznani v té formé, Ze udanim miry pfiblizeni

néjakého historického jevu k jednomu nebo vice takovymto pojmdm muze byt tento jev zafazen

¢im ostfeji a jednoznacnéji jsou idealni typy konstruovany, ¢im jsou tedy v tomto smyslu svétu

vzdalengjsi, tim l1épe konaji svou sluzbu

skuteéné efektivni, tzn. Uplné védomé a jasné, svym smyslem uréené jednani je v realité vzdy jen

meznim pripadem

Weber, M. 1998. Metodologie, sociologie a politika. Praha:
Oikoymenh (Protestantska etika a duch kapitalismu)

pfevazna vétSina bohatych mést se v 16. stoleti pfiklonila k protestantismu

reformace neznamenala ani tak odstranéni cirkevniho panstvi, jako spiSe nahrazeni jeho
dosavadni formy jinou

vychovou vstipena duchovni specifi€nost ur€ovala volbu povolani i dal$i pracovni osudy
protestanti jak jako minorita, tak jako majorita vykazuji specificky sklon k ekonomickému
racionalismu

duch kapitalismu: ,Jestlize nékdo u mé ponecha penize, tak mi daroval své zajmy, nebo to, co
jsem s nimi mohl bé&hem této doby zagit. Penize maji plodnou a trodnou povahu. Cim vice penéz
je, tim vice pfi obratu produkuji. Dobry poctar je panem vsech penézenek. Kdo je znam tim, ze
plati pfesné ve slibenou dobu, ten si mGze kdykoli vypujc€it penize, které zrovna jeho pratelé
nepotrebuji. Pile a umérenost, pfesnost a spravedinost, divéryhodnost jsou nanejvys$ uzite¢né.
Chran se, abys v8echno, co mas, pokladal za své vlastnictvi a podle toho takeé Zil. Ved si pfesné
ucty o svych vydajich a pfijmech.”

kapitalismus existoval v Cing&, Indii, Babylénu, v antice i stfedovéku, avSak chyb&l mu onen zvlastni
étos

vuadci motiv kapitalismu: ¢lovék se orientuje na zisk jako na ucel svého Zivota a nikoli jako
prostfedek k uspokojovani svych materialnich zivotnich potieb

ziskavani penéz — pokud probiha legalnim zptusobem — je v modernim hospodarském zfizeni
vysledkem a vyrazem zdatnosti v povolani a tato zdatnost je skute¢nou alfou a omegou
Franklinovy moralky

myslenka povinnosti v povolani je pro socialni etiku kapitalistické kultury charakteristicka,

v urcitém smyslu ma pro ni dokonce konstitutivni vyznam

dnesni kapitalismus si ekonomickym vybé&rem vytvafi a vychovava takové hospodaiské subjekty,
jaké potiebuje

bezohledny zisk, ktery se vnitiné nevaze na zadnou normu, existoval v déjinach ve vSech dobach;
toto chovani bylo jednou z nejsiln&jSich vnitfnich pfekazek usporadaného
méstanskokapitalistického hospodarstvi

prostfedkem k vystupriovani intenzity prace je ukolova mzda

pokus zainteresovat délniky na vystupriovani pracovniho vykonu zvySovanim ukolovych sazeb:
zvySovani ukolovych sazeb oc€ividné zpusobilo, Ze se ve stejném ¢asovém Useku nedosahlo

19



Klasické sociologické teorie

vétsiho pracovniho vykonu, ale mensiho, nebot délnici na zvy3eni ukolové mzdy neodpovidali

zvySenim, ale snizenim denniho vykonu

tradicionalismus: ¢lovék nechce od pfirody vydélavat penize a vic penéz, jednoduse chce zit tak,

jak je zvykly, a vydélavat tolik, kolik na to potfebuje

nizka mzda a vysoky zisk jsou ve vzdjemné korelaci; nizké mzdy jsou produktivni, tj. stupfiuji

pracovni vykon; lid pracuje jen proto, ze je chudy a jen potud, pokud je chudy

to vyzaduje existenci pfebytku obyvatelstva, které Ize za nizké ceny najimat na trhu prace; pfilis

velka rezervni armada kvantitativni rozSifovani podporuje, ale brzdi kvalitativni vyvoj

niZzsi mzda neni totoZna s lacinou praci; z kvantitativniho hlediska klesa pracovni vykon; i isté

obchodné nizkd mzda jako opora kapitalistického rozvoje selhava vSude tam, kde jde o vyrobu

produktd, které vyzaduji néjakou kvalifikovanou (vyu€enou) praci, nebo kde jde o obsluhu

nakladnych strojl, které se daji snadno poskodit, kde je tfeba néjaké vyrazné miry soustfedéné

pozornosti a iniciativy

idealni typ kapitalistického podnikatele: jeho zpUsob zivota ma urcity asketicky rys, urcitou miru

chladné skromnosti; ze svého bohatstvi nema nic pro svou vlastni osobu — s vyjimkou jediného —

iracionalniho pocitu dobfe naplnéného povolani

ocerovani splnéné povinnosti ve svétském povolani jakozto nejvyssiho obsahu, ktery mravni

sebekontrola viibec mlize do sebe pfijmout

naplnéni povinnosti, jak vyplyvaiji z zivotniho postaveni jednotlivce se stava povolanim

pInéni povinnosti je za vS8ech okolnosti jedinou cestou, jak se zalibit bohu, Ze ono a jen ono je bozi

vuli a Ze proto kazdé dovolené povolani plati pfed bohem stejné

ekonomicky tradicionalismus:

- mysSlenka osudovosti: jednotlivec ma zasadné zustavat ve stavu a povolani, do nichz jej buh
postavil, a jeho pozemské snazeni se méa drzet v ramci tohoto jeho daného Zivotniho postaveni

- vira v preduréeni: identifikuje bezpodminecnou poslusnost vici bohu s bezpodmineénym
pfijetim dané situace

Weber, M. 1997. Autorita, etika a spole¢nost. Praha: Mlada fronta
(Protestantska etika a duch kapitalismu)

v 16. a 17. stoleti byly nejrozvinut&jSimi kapitalistickymi zemémi Nizozemi, Anglie a Francie; zde se
svadél velky zapas s kalvinismem (u€eni o predestinaci — pocit osamélosti kazdého individua,
kraceni vstfic vlastnimu osudu); kalvinstvi anulovalo spasitelné pusobeni cirkve a zavrhlo vSechny
magické prostifedky blaZzenosti = otazka po znamkach predestinace k spaseni:

e povinnost povazovat se za vyvoleného a zaplaSovat pochyby jako dablovo pokuSeni, protoze
nejistota by znamenala nedostate€nou viru, a tedy i nedostatek milosti = vychova k
sebevédomi typického u puritanu

e neunavné pracovat v povolani, a tak zahanét nabozenské pochyby a dodavat si jistoty (svétska
prace ma schopnost odreagovani afektu nabozenské uzkosti)

puritanska askeze — ovladat se vuci afektum, byt osobnosti, potlacit pudové uzivani si zivota,

zavést si do Zivota fad

Zivotu bez povolani (vykonavani nadenické nestalé prace) chybi systemati¢nost, metodi¢nost, to,

co zada svétska askeze; povolani je cvi€enim ctnosti, osvéd€enim spasy skrze svédomitost, jeZ se

projevuje v metodé, s niz vykonavame své povolani; Blh zada racionalni praci; ¢lovék maze
vykonavat vice povolani, ale stejné svédomit&, metodicky; zména povolani je mozna, je-li smérem

k uzite€néjsi Cinnosti

uzite€nost a tim i bohulibost povolani se v prvni fadé méfi méfitkem mravnim, poté méfitkem

dllezitosti produkovanych statk( pro celek, poté nasleduje méfitko soukromohospodarské

vynosnosti

pudové zazitky odvadéji od prace i do zboznosti; nepfatelsky postoj zaujimali puritani k

nabozZensky nevyuzitelnym kulturnim statkm; puritan byl proti zamérim estetickym, vzdy jen pro

Ucelnost — uniformita Zivotniho stylu (= kapitalisticka standardizace vyroby); doprani si

kulturniho nebo sportovniho zazitku bylo mozné si dopfat, ale nesmélo to nic stat

Clovék je spravcem statku, které mu byly z bozi milosti svéfeny = peclivé vedeni Uétl, vydavani

penéz za néco, co neslouzi Bohu, je nepfipustné

kde pfibyva bohatstvi, tam stejnou mérou ubyva viry; naboznost musi nutné plodit pracovitost i

spofivost — ty vytvareji bohatstvi — roste pycha a vasné; pokud bude lid udrzovan v chudobé,

zUstane poslusny Boha
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Weber, M. 1998. Metodologie, sociologie a politika. Praha:
Olkoymenh (Véda jako povolani)

specializace: skute¢né definitivnim a zasluznym vykonem je dnes vzdy jen vykon specializovany
vasen: pro ¢lovéka jako ¢lovéka nema hodnotu nic, co nemuze konat s vasni

napad: aby ¢lovék néco hodnotného vykonal, musi ho néco napadnout; napad praci nenahrazuje, ani prace sama nemize
napad nahradit, stejné jako to nedokaze vasen

osobnosti ve védé je jen ten, kdo slouzi Cisté véci védy
védecka prace je vetkana do prabéhu pokroku

ve védé kazdy vi, Ze to, co vykonal, za deset, dvacet, padesat let zastara; pravé to je udélem, ba dokonce smyslem
védecke prace

vzrustajici intelektualizace a racionalizace neznamena, ze by pfibyvalo znalosti podminek, ve

kterych Zijeme; nybrz znamenda védéni o tom nebo viru v to, Ze Elovék, kdyby jen chtél, se to

kdykoli mUze dovédét, ze tedy v zasadé neexistuji zadné tajemné nepropoditatelné sily, jez by zde
intervenovaly, Ze je spiSe naopak mozné ovladat vSechny véci v zasadé propocétem; svét je
zbaven kouzel

védecké poznani:

- pojem — prostfedek, jimz bylo mozno nékoho sevfit ve svéraku logiky, takze z ného neunikl,
aniz by nepfiznal, Ze bud nic nevi, anebo Ze prave toto a nic jiného je pravda, vé&na pravda, jez
nikdy nezanikne

- racionalni experiment — prostiedek spolehlivé kontrolovatelné zkusenosti

problém smyslu védy: dfivéjsi iluze (cesta k pravému byti, cesta k pravému uméni, cesta k pravé

prirodé, cesta k pravému bohu, cesta k pravému $tésti); dnes kvuli ryze praktickym, v SirSim

smyslu technickym ucéelum; jinak je véda nesmysina, nebot nam nedava odpovéd na jedinou
otazku, ktera je pro nas dulezita — Co mame délat, Jak mame zit?

predpoklada se, ze to, co pfi védecké praci vznika, je dulezité v tom smyslu, Ze je to hodno

poznani; tento pfedpoklad nelze dokazat prostfedky védy

zda svét, jejz véda popisuje, je hoden existence, zda ma smysl, a zda ma také smysl, abychom

v ném existovali, na to se véda nepta

vSechny pfirodni védy nam davaji odpovéd na otazku, co mame délat, jestlize chceme Zivot

technicky ovladnout; ale zda jej technicky mame a chceme ovladnout, a zda to viibec ma néjaky

smysl — to bud’ zcela odsouvaji, anebo pro své ucely pfedpokladaji

opravdovy ucitel se pfisné vystfiha toho, aby z katedry vnucoval néjaké stanovisko; prorok ani demagog do poslucharny

nepatfi; v poslucharné maiji posluchaci mic¢et a mluvit ma ucitel; je nezodpovedné, kdyz ucitel v dobé, kdy studenti musi

v zajmu své dalSi existence navstévovat pfednasky, a kdy tam neni nikdo, kdo by jej mohl kritizovat, tuto okolnost vyuziva

k tomu, aby jim vStépoval své politické nazory, misto aby splnil svou povinnost tim, Ze jim bude prospéSny svymi znalostmi

a védeckymi zkusenostmi

dobry ucitel uci své zaky uznavat nepohodina fakta

véda poskytuje znalosti o technice, jak zvladat zivot, vnéjsi véci i jednani lidi propoctem; poskytuje

metody mysleni, jeho nastroje a jeho vyuku; dopomaha k jasnosti; pfedklada, Ze to a to praktické

stanovisko Ize odvodit s vnitfni dislednosti z téch a téch poslednich svétonazorovych zakladnich
postojl

kdyz své véci rozumime, muzeme jednotlivce pfimét, nebo mu pomoci alespori v tom, aby sam sobé skladal ucty a

poslednim smyslu svého vlastniho konani

véda je dnes odborné péstovanym povolanim ve sluzbé sebereflexe a poznavani faktickych souvislosti

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a zacatku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologie Georga Simmela)

dilo: Sociologie, Filozofie penéz

sociologie se ma konstituovat jako metoda; vlastnim predmétem sociologie jsou Cisté formy
zespolecensténi

forma se da vymezit ukoly, které pini: (1) forma uvadi do vzajemného vztahu nékolik obsaht tak,
ze vytvareji jednotu, (2) tim, ze dostavaji formu, oddéluji se tyto obsahy od jinych, (3) forma
strukturuje obsahy, jez uvadi do vzajemného vztahu

ukolem formalni sociologie je tematizovat spole€nost jako mezilidsky, interindividualni jev
formy zespoleéensténi: (1) socialni procesy — stalé jevy, nezavislé na konkrétnich podminkach
své realizace (podfizenost, panstvi, soutézeni, kompromis, méda — predpoklada jak napodobu, tak
individualizaci é ¢lovék Fidici se médou se odliSuje od druhych, ale zaroven potvrzuje svou
pfisludnost k urcité vrstvé nebo skuping), (2) socialni typy — &lovék vélenény do urcitého vztahu
ziskava urcité charakteristické vlastnosti, které se projevuiji trvale, nezavisle na povaze daného
konkrétniho vzajemného plsobeni (cynik, chudas, koketka, aristokrat), (3) modely vyvoje —
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univerzalni proces vzajemné souvislosti rozSifovani skupiny s posilovanim individuality = jak se
skupina zvétSuje, jeji ¢lenové se stale méné navzajem podobaji a naopak

- volné sdruzovani — sdruzovani pro sdruzovani zbavené vsech obsahovych prvkl

- takt — omezuje obsahové znaky uc¢astnik(; je formou socialnich norem

- flirt — forma sexualniho vztahu zbaveného realného erotického obsahu

- porozuméni je metodou socialniho poznani — psychické procesy vyvolavaji u interpreta tutéz
reakci jako v samotném jednajicim

- porozuméni objektivnimu jednani je prvnim stupném procesu; druhym stupném je porozuméni
motivlim a pocitim samotného jednajiciho

- objekt poznani je zbavovan objektivnosti a vystupuje pouze v téch kategoriich a formach, které mu
nabizi poznavajici

- spole¢nost prostfednictvim porozumeéni individua poznava sebe sama

- velikost skupiny Uzce koreluje se stupném vyvoje individuality jejich reprezentant(; velikost skupiny
je pfimo umérna stupni svobody, kterou disponuiji jeji Elenové

- dé&jiny spole€nosti jsou dé&jinami rostouci racionalizace socialniho Zivota a dé&jinami prohlubujiciho
se vlivu principl penézniho hospodaristvi

- penize jsou Cistym vyrazem hodnotovych vécnych vztaha, jsou stejné dostupné vSem, v penéznich
zalezitostech jsou si vSichni lidé rovni proto, Ze nikdo nedisponuje hodnotou, Ze ji disponuji pouze
penize

- penize zbavuji vyrobenou véc jejiho ucelného charakteru, méni ji v prostfedek a pracovnik je
odcizen produktu své prace; penize prostorové, a tim i duchovné oddéluji individuum od véci, které
mu patfi

- nezavisly je ¢lovék souCasného velkomésta, ktery, i kdyZ pro sebe potfebuje nepfehledné mnozstvi
vyrobc(l, dopravcl a pomocnikd, je s nimi spojen pouze vécné, prostfednictvim penéz; odcizeni a
svoboda jsou dvé strany jedné mince

Petrusek, M. Pro¢ Cist Simmela na konci tisicileti? In: Simmel, G.
1997. Penize v moderni kulture a jiné eseje. Praha: SLON

- predstavitel sociologického impresionismu a metodologického pluralismu (nepfipousti jeden,
ale tisic sméru rozvoje v jejich paralelnim a vzajemné se pronikajicim proplétani) a autor
sociologickych eseju

- motiv ambivalence: na kazdy socialni jev se umi podivat nejméné ze dvou pohledu

- zivotni témata: filozofie penéz, spontanné se tvorici skupiny (sdruzovani, zespolecensténi),
spoledenské podminky odpovédné za skepticky a blazeovany postoj moderniho &lovéka

- Simmeldv pohled na soudobou spole¢nost vychazi z analyzy mentality velkoméstského Clovéka,
ktera je poznamenana neuroticismem, jenz je sam reakci na mnoZzstvi neustale se ménicich
podnétu a stimull, s nimiz se nelze vyrovnat tradi¢nimi zplsoby; odtud pak prameni
.blazeovanost®, indiferentnost moderniho ¢lovéka, ktera je vlastné sebeobranou proti témto vlivim,
unikem do spotfeby (zejména médy a tvorby zivotniho stylu) a estetizace zivota; pfedpokladem
toho v8eho jsou penize se svymi vlastnostmi: penézni, neosobni sména se stava modelem
socialniho styku, penize funguji jako symbol, jako prostfedek zjednoduseni trznich vztah(, jako
konstantni mira hodnoty, jako mobilizace a kondenzace hodnot

- védy nomotetické: mohou objevovat obecné zakony a neménnou invariantni formu reélnych
udalosti

- védy idiografické: mohou pouze popisovat jednotlivé pfipady a udalosti

- sociologie je véda:

e 0 procesech sdruzovani, zespole¢enstovani (ustavovani spolecenskych skupin): co se déje s lidmi
a podle jakych pravidel se chovaji, kdyz utvareji skupiny a jsou determinovani svou skupinovou
existenci prostfednictvim interakce

¢ 0 socialnich formach interakce = formalni sociologie (véda o formach socialni interakce)

- ruznorodé obsahy lidskych interakci mohou vykazovat nékteré vyrazné, snad dokonce
podstatné spolecné znaky (formy), jez umozriuji, abychom je sdruzili do téze pojmové
kategorie

- sociologie neni vymezena ani tak specifickym pfedmétem, jako spiSe specifickym vidénim
socialniho svéta, specifickou metodou (i pfes toto metodologické vymezeni sociologie se
Simmel nakonec zase dostal k socialnim formam, které tvofi pravy obsah sociologie jako
védy)
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- ddraz na fragmentarnost, pohyblivost, proménlivost socialniho svéta, jez se projevuje pravé
v proménlivosti, frekvenci, nestabilité atd. socialnich kontakt( a interakci zejména ve
velkoméstském prostiedi

- spolecnost je pouze nestalou, kiehkou nepevnou a nesebejistou formou, ktera se usazuje, ale
spiSe jako pisek nez skala — v procesu neustalého zespole€enstovani; je jménem pro mnozinu
interagujicich individui, z jejichz interakci se rodi svébytna entita

- spoleCenska jednota je uskute€fiovana svymi vlastnimi elementy, protoze ty jsou védomé,
synteticky aktivni a nepotfebuji pozorovatele

- urcita podstatna ¢ast naSeho socialniho a sociologického védéni je neempiricka, je
pfedzkudenostni a empiricky prosté nedokazatelnd, tj. existuji sociologicka apriori (zkuSenostné
nedokazatelné predpoklady, které sociologické zkuSenosti pfedchazeji), napf. predpoklad, ze urcité
normy a sankce umoznuji dosazeni cilového stavu (zaklad veskerého prava)

- socialni typ: typické charakteristiky osobnosti, ktera je do interakéniho procesu vtazena; aby bylo
mozné uvazovat o socialnim typu, musi byt osobnosti, jez k nému pfislusi, za prvé pfipsany urcité
charakteristiky jeho socialnim okolim (chudy neni chudy, Ze nema penize, ale proto, Ze je jako
chudy definovan a zarazen do interakéniho systému, v némz je s nim jako s chudym nakladano — a
on to akceptuje!) a za druhé socialni typ se musi chovat podle tohoto socialniho vymezeni, tedy
podle socialniho o&ekavani

- mél strach z amerikanizace Evropy

,Nade v§echno horsi je to, Ze sebevrazda Evropy ve prospéch Ameriky odhaluje novy akt v nékolikatisicilteych dé&jinach, kdy slo
o pohyb z Vychodu na Zapad. Stejné jako pfed nékolika tisiciletimi Evropa kulminovala v Asii a potom se presidlila do Evropy,
mUZe stejné tak dnes jit dale, do Ameriky — Evropa se pak stane tim, &im bylo Recko v obdobi Rimského impéria — zabavnym,
kuriéznim cilem vyprav Ameri¢ant, s mnozstvim ruin, velkych vzpominek — a pfitom stale jesté bude dodavatelem umélca,
védcl a kecal(.”

,Zmizela nejen realita Evropy, ale jeji idea, protoze ackoliv je tato idea nad€asova, stejné jako lidstvo nebo krasa, je to idea
historicka... Jsem presvédcen, Ze tato valka skonéi ve prospéch Ameriky, podobné jako valka mezi Aténami a Spartou skoncila
vitézstvim Alexandra a Rima. Jsem si jist, Ze ukazatel svétovych d&jin se obratil na Zapad stejné jako se kdysi obratil z Asie do
Evropy...“ (Simmel 1997, str. 168)

kol. autoru. 1982. Déjiny burzoazni sociologie 19. a zacatku 20.
stoleti. Praha: Svoboda (Sociologicky systém Vilfreda Pareta)

- dilo: Traktat o obecné sociologii

- sociologie je syntézou rdznych specialnich spole€enskych disciplin (prava, politické ekonomie,
politickych dé&jin, d&jin nabozenstvi) jejimz cilem je zkoumat lidskou spole¢nost jako celek

- metoda logickoexperimentalni: pouzivat pouze empiricky zd{ivodnéné popisné soudy a pfi
prechodu od pozorovani k zobecnéni dodrzovat logicka pravidla

- ke kazdé teorii Ize pfistupovat ze tfi aspektd: (1) objektivni, (2) subjektivni, (3) utilitarni (individualni
nebo spole€enska uziteCnost

- jsou-li vysledky pro spole€nost uzite€né, povazuje se za takovou i teorie

- zakon postrada univerzalni charakter a plisobi pouze v daném misté a daném Case; zakon je
zavisly na hledisku pozorovatele (problém pravdivosti)

- zpochybnil pojem kauzality

- byl zastdncem pozice osvobozeni od hodnot, odtrZzeni teorie od spolecenské praxe, redukce
pravdivosti na formalné logickou spravnost i odmitani determinismu jako principu zkoumani a
vysvétlovani socialnich jevu

- pojeti spole€nosti jako systému, ktery je ve stavu postupné naruSované a obnovované rovnovahy

- na socialnim jednani se podileji lidska individua nadana city; city jsou neménné, stabilni, a proto
jsou témi prvky socialniho systému, které determinuji socialni rovhovahu

- délil socialni jednani na logicka (vysledek uvédomélych Uvah a usudk() a nelogicka (podminéna
zvlastni logikou cit() — rozkladal jednani na jeho slozky (1) vnéj§i pozorovatelnou &innost a jeji
racionalni zdGvodnéni a na (2) psychicky stav jednajiciho

- lidé, ktefi realizuji nelogicka jednani neznaji pravé objektivni souvislosti mezi jevy a proto pouzivaji
neadekvatni prostfedky pro dosazeni cilt

- jednani Clovéka nikdy nejsou tim, &im se jemu samotnému zdaji byt; Elovék pouziva rozum
k zamaskovani svych nelogickych jednani pomoci zdanlivé logickych teorii a argumentl (Cloveék je
schopen myslit, a proto zakryva své instinkty a city) — psychika ¢lovéka vysvétlovana mimo
socialné ekonomicky kontext

- rezidua jako zaklad citt, emoci, vasni, instinktd, psychickych stavll a predispozic jsou vrozena,
pfirozena a vnéjsi podminky na né nemaji vliv; jsou to vnitfni biologické impulsy, jeZz determinuji
socialni jednani ¢lovéka
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tfidy rezidui: (1) kombinacni reziduum — je zakladem vSech socialnich zmén, jde o vnitni
psychologickou tendenci ¢lovéka hromadit, razné pfemistovat a kombinovat véci, z&asti proto, ze
mu to pfinasi uspokojeni, a z&asti proto, ze se hromadéni a kombinovani tézko brani; (2) reziduum
stalosti — tendence udrzovat a uchovavat vazby, které se uz jednou vytvofily; je zakladem odporu
proti vSemu novému, zakladem nepratelstvi vici jakymkoli pfeménam a zménam; (3) reziduum
expresivity — snaha ¢lovéka projevovat svoje city ve spole€enskych Cinnostech; (4) reziduum
sociability — touha ¢lovéka po ostatnich lidech; (5) reziduum integrity — vlastnictvi; (6) sexualni
reziduum

ideologie jsou &isté slovni rousky, které dostavaji teoretickou formu, aby byl zamaskovan
nelogicky charakter jednani; jsou vytvareny proto, aby byly zakryty pravé hybné motivy jednani;
ideologické koncepce, viry a teorie jsou derivacemi (jsou druhotné, odvozené); tyto se daji jen stézi
pfesné védecky analyzovat

derivace: (1) tvrzeni pfedkladana jako absolutni pravdy, axiomy ¢i dogmata — tvrzeni jsou
akceptovana, protoze v posluchacich probouzeji emoce, jez ziskavaiji status dikazu, (2) soudy
odvolavajici se na autority, (3) apelace na vS§eobecné pfijaté principy a city, (4) verbalni dikazy
derivace klade proti pravdé; prestoze jsou logicky nepriikazné, nijak to nezmensuje jejich socialni
vyznam, jejich hodnotu pro celou spolecnost i pro jednotlivé jednajici osoby

zdlrazfioval mobilizujici silu ideologii, manipulaci masovym védomim

podléhani emocim a pfedsudkim je udél obycejnych lidi, géniové méné podléhaji panujicim viram,
idejim a citim

zvlastnost urcité socialni skupiny je dana pfirozenymi schopnostmi a nadanim jejich ¢lenq, a ty
zase urcuji spole€enské postaveni skupiny na spoleCenském Zebfi¢ku

elita je vybrana ¢ast obyvatelstva; je charakterizovana vysokym stupném sebeovladani a
proziravosti; k vladnuti pouZiva nésili a podfizuje si masy manipulaci s jejich city pomoci ideji; déli
se na dvé Casti: jedna se pfimo nebo zprostfedkované podili na fizeni spole¢nosti (vladnouci elita)
a druha vynika v umeélecké nebo védecké oblasti (nevladnouci elita)

uchovat své panstvi; jestlize se v niZSich tfidach hromadi individua, jez svymi pfednostmi pfevySuji
vys38i tfidy, nastava epocha revoluce

budoucnost patfi politikim, ktefi nemaji svédomi a ktefi nepfemysleji o spolecenskych dlsledcich
svych €ind, jen kdyz vedou k Zzadoucimu cili (U€el svéti prostfedky)

Veblen, T. 1999. Teorie zahaléivé tfidy. Praha: SLON (Uvod &
Okazala zahalka)

zavislé osoby

vyS§8i tfidy jsou zprostény nutnosti vénovat se vyrobnim ¢innostem, zabyvaji se jen takovymi
zaméstnanimi, kterym je pfikladan jisty stupen Uctyhodnosti, tedy vladnuti, sluzba vojenska, sluzba
knézska a sport

muzské a Zenské ¢innosti: na zakladé fyzickych a dusevnich rozdili za¢ala probihat diferenciace
funkci obou pohlavi; Zenam pfipadly ty prace, ze kterych v dalsi fazi vyvoje vzniknou vlastni
produktivni €innosti, od kterych jsou muZi osvobozeni

instituce zahalcivé tfidy vznikala b&éhem pfechodu od pokojného k disledné vale¢nickému zplsobu
zivota pfi spInéni dvou podminek: @ spole¢nost musi prejit ke kofistnickému zpusobu zivota a @
Zivotni prostfedky musi byt v relativné dostacujicim mnozZstvi snadno dostupné, aby bylo mozno
znacnou ¢ast populace uvolnit ze stalé, kazdodenni rutinni prace

hodnotna zaméstnani jsou ta, v nichz Ize vidét hrdinsky vykon x podifadna zaméstnani zahrnuji
kazdodenni prace

produktivni prace je Usili sméfujici k vytvoreni néjaké nové véci majici ucelnost, kterou ruka
tvarce dodala pasivnimu materialu x hrdinsky €in spociva v obraceni a pfisvojeni sil, které
predtim sméfovaly k jinym ciliim a byly ovladany jinym hybatelem

kritéria rozliSovani a metody klasifikace faktl se s kulturnim vyvojem postupné méni, protoZe se
méni i cile, pro které se jevy klasifikuji

jedinou oblasti soutézZe; proto se zapas o majetkovou prestiz projevuje vzristem pile a
hospodarnosti; to neplati o vy&Sich tfidach, kde majetkové soutéZeni nepfimo sniZuje u€ast na
produktivni praci; zdrZzeni se prace je pak nejen obecnym dokladem bohatstvi, ale i konvenéni
znamkou spole€enského postaveni
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nestaci bohatstvi a moc pouze mit, ale je nutné je vystavit na odiv; viditelné znamky bohatstvi
slouzi nejen k vzbuzeni Gcty u jinych a k udrzovani zZivotnosti a sily tohoto dojmu, stejné Casto se
pouzivaji jako zdroj a podminka uchovani vlastniho sebeuspokojeni

zivot v zahalce je sam o sobé i ve svych dlsledcich krasny a povznasejici v o€ich vSech
civilizovanych lidi; hodnota zahalky je dana uziteénosti zahalky jako zdroje tcty u jinych lidi a
faktem, Ze vykonavani prace se tradiéné povazuje za znamku slabosti

s prechodem k penéznimu stadiu kultury existuje zahal¢iva trida fakticky

faleSna zahaléiva trida: tfida nuznych lidi, Zijicich v nedostatku, nejistoté a nepohodli, av8ak
moralné& neschopnych se sniZit k vydélecné praci (zchudla Slechta)

Cas se travi neproduktivné proto, Ze ® produktivni prace je pocitovana jako néco nedistojného a
@ je tfeba dolozit finanéni a majetkové poméry, které umozniuji zivot v necinnosti

hmatatelnymi diikazy minulé zahalky jsou ¢estné odznaky a insignie, pozdéji systém hodnosti,
titula, Sarzi a insignii (napf. heraldické znaky, medaile a estna vyznamenani) a dale pak
kvazivédecké a kvaziumélecké vykony a znalost procesu a jev(, které pfimo nepfispivaji

k lidskému zivobyti a k pokracovani zivota (napf. studium mrtvych jazykd a okultnich véd, spravny
pravopis a syntax, riizné formy hudby, péstovani médy v oblékani, nabytku a jiného vybaveni,
spole€enské a sportovni hry, chov neuziteCnych zvifat aj.)

vrcholnou formou prokazovani minulé zahalky se stala znalost a praktikovani dobrych zpasobu
plynoucich z dobré vychovy, zdvofilé vystupovani, dodrzovani etikety a formalnich ceremonialnich
pravidel; tato skupina jevu se vnucuje nasi pozornosti jesté bezprostfednéji a napadnéji, a proto se
na jejich uplatfiovani trva v 8irSim stupni a kategori¢téji jako na nezbytnych znamkéach uctyhodné
miry zahalky

dobré zplsoby jsou zdokonalenim gest a vyjadfuji statusové vztahy; slusné chovani se vnima jako
néco, co ma uzite¢nost samo o sobé, a proto zpusoby délaji élovéka; nakonec hodnota dobrych
zpUsobu tkvi v tom, Ze jsou potvrzenkou o zivoté v zahalce, tedy i vyrazem spolecenského
postaveni

okazala zahalka prerUsta v namahavy dril, komplikovany nacvik zpusobu a neustalé tfibeni
dobrého vkusu; kone€nym principem a trvalym prubifskym kamenem dobrého vychovani je vzdy
mnozstvi €asu, ktery Clovék skute€né a zjevné vénuje neproduktivni zahalce

nejvyssi tfida dodava zplsoblm onu definitivni podobu, ktera se stava kanonem, vzorem chovani
pro tfidy stojici nize

instituce vlastnictvi ma své poCatky ve vlastnictvi osob, zejména Zen; motivy k ziskavani
takovéhoto majetku byly @ pfirozeny sklon k dominanci a pouziti donuceni, @ uzite€nost té&chto
osob jakozto doklad(l o hrdinstvi a zdatnosti viastnika a ® uzite€nost jejich sluzeb

s prohlubujici se délbou prace se osobni sluzby pro pana a jeho pfima obsluha vydéluji do
samostatné kategorie; sluhové, jejichZ ukolem jsou osobni sluzby, jsou postupné uvolfovani

z produktivni prace vykonavané pro zisk; tento proces za€ina u manzelky, kdy Zena bude i nadale
majetkem svého manzela, zaroven vSak v sobé nese urozenou krev svého otce, a nepfislusi ji
tudiz zabyvat se ponizujici praci spolu s ostatnimi sluzebniky

pocetnost sluzebnictva demonstruje, Ze pan si je mize dovolit a je schopen je zaplatit, kdy
C¢asem se povinnosti na né kladené zmenSuji, az se jejich sluzba nakonec stane zalezitosti Cisté
formalni

na napadnéjsi mista ve sluzebném aparatu zacali byt upfednostriovani muzi pfed zenami

zahalka sluzebné tfidy osvobozené od produktivni prace je jistym druhem poZadovaného vykonu a
normailné ¢i primarné nesmérfuje k vlastnimu uspokojeni jejich pFislusnikl; zahalka sluhy probiha
pod rouskou specializované sluzby zaméfené na zvySovani plnosti Zivota jeho pana

vy8kolena sluzba je uzite€na nejenom v souvislosti s uspokojovanim panovy instinktivni zaliby

v dobfe a kvalifikované odvadéném femesle, ale stava se také prostfedkem, jimz pan predklada na
odiv mnohem vétsi spotfebu lidskych sluzeb; hlavni roli sluhl se stava podavat svédectvi o panové
schopnosti platit

hlavni pohnutkou, pro kterou si pani drzi sluzebnictvo, je potreba zastupné zahalky a
okazalé spotieby sluzeb

v modernich pramyslovych spole¢nostech jsou vysoce rozvinuty mechanické prostiedky a
pomlicky slouzici pohodli a potfebam kazdodenniho Zivota; nejéastéjSim oficialnim dlivodem
zaméstnavani sluhu je, Ze ¢lenové domacnosti nejsou s to bez problému zvliadnout praci, kterou
moderni domacnost vyZaduje; nestaci na ni proto, Ze ® maji pfili§ mnoho ,spole€enskych
povinnosti“ a @ domaci prace, jiZ je tfeba udélat, je pfili8 téZka a je ji pfilis mnoho

podminkou zastupné zahalky je nerovnost spole€enskych pozic nebo fungovani nadjemné sluzby;
zanik nerovnych spoleenskych pozic je vZdy provazen zanikem zastupné zahalky
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Petrusek, M. Veblentv pfichod do Cech. In: Veblen, T. 1999. Teorie
zahalcivé tridy. Praha: SLON

klade otazky:

e jak uchopit podstatné vlastnosti celé spoleénosti dané doby a epochy

e jak vymezit charakteristiky typického €lovéka, ktery v ni Zije

e jak stanovit smér hlavniho pohybu, to, kam spole¢nost a ¢lovék sméfu;ji

zastance pesimistické filozofie déjin (nevira v moznost globalni napravy); nikdy nebyl pragmaticky

utilitarista, ale osobnosti se smyslem pro realnou zivotni zkuSenost, pro zivotni svét kazdodenniho

prebyvani ve spole¢nosti, prosté pro praxi

akceptoval ideu pfirozeného vybéru v podobé generalizované teze o pfirozeném vybéru instituci a

pfijal radikalni ideu evoluce, v€etné darwinovského boje o Zivot, nepfijal vdak socialné darwinistické

konsekvence

dialektika tfi instinktt (instinktu ,dobré prace®, pfibuzenského a rodi€ovského instinktu a instinktu

,neangazované zvidavosti“), které jsou adekvatnim projevem ¢lovéka jako aktivni, sebeutvarejici

bytosti

rozdéleni statkd se Fidi pfirozenymi zakony, jez pfidéluji kazdému z Cinitell vyroby tolik, kolik si

zaslouzi (pfidéluji kazdému cCiniteli tolik bohatstvi, kolik tento &initel vytvari)

vyznaval hodnotu efektivity, uziteCnosti a pragmatické jednoduchosti; jeho kritika instituci a lidi

v americké spole¢nosti byla zalozena bez vyjimky na vife, Ze nenapliuji pfiméfené praveé tuto

americkou hodnotu

socialni a ekonomicky svét délil na svét uzitecny a produktivni a na svét okazaly, formalné zdvofrily,

ale bytostné zbytec€ny, de facto parazitni

odmitl obecné, nadCasové platné ekonomické zakony:

¢ usilovani o formulaci obecnych zakond dluzno nahradit soustavnymi pokusy o analyzu kazdého,
tedy i ekonomického, chovani v konkrétnim socidlnim kontextu, zejména kontextu
institucionalnim

e odmitl odvozeni ekonomického chovani z vrozenych sklonu k rozkosi, uspokojeni a uzitku a
Zadnych jinych

e pfipustil, Ze kategorie klasické ekonomie Ize aplikovat jen na omezenou historickou situaci a na
omezeny dobovy kontext

zasadni omyl dosavadni ekonomie spoc¢ival v tom, Ze hledala miru podobnosti aktualniho stavu

hospodarského Zivota s idealni podobou idealné fungujici rovnovazné ekonomiky

proti vizi ekonomického Clovéka, ktery jedna na zakladé racionalni kalkulace zisku a ztraty,

zejména vSak pfijemného a nepfijemného, a fidi se usilim o dosaZzeni maximalniho uspokojeni a

osobniho &tésti, namitl, Ze

¢ ¢lovék sice jedna pod vlivem vnéjSich vlivd, okolnosti a tlakd, ale tyto vnéjsi vlivy jej méni, ,
takze jeho postulovana pfirozenost nezliistava nezménéna

¢ nelze predpokladat, Ze nezalezi na povaze vnéjSich socialnich vztah(l a vazeb, na pusobeni
skupin, do nichz ¢lovék patfi

e Clovék se ve své ekonomické poptavce nefidi racionalni kalkulaci, zejména ne pak kalkulaci
momentalni satisfakce, protoze podstatou konzumentovy volby je pfedevsim tradice, obycCeje,
zvyky, z éehoz vyplyva, ze spotifebni poptavku nelze situovat do individualni, ale nutné socialni
sféry

pravidlo imitace: determinuje konzumni volbu

institucionalni ekonomie:

e ekonomicky Zivot neprobiha individualné, v socialnim vakuu, ale ve spole¢nosti a spoleCensky

e zakladni komponentou socialniho Zivota ekonomického i socialniho je socialni instituce

e ekonomicky a socialni Zivot je stfidani, stfet, vznikani a zanikani, konflikt a vzajemné
ovliviiovani ekonomickych (a socialnich) instituci

¢ instituce tvofi ramec, podminku i dusledek ekonomickych ¢€innosti

¢ instituce jsou sice relativné stabilni, ale nikoli vé€né, jsou promeénlivé a jejich evoluce zavisi
pfedevsim a hlavné na vyvoji technologie a techniky

instituce je soubor obycejll, zvykl a navykl, myslenkovych stereotypl a zplsobl a metod jednani

a ¢innosti, jez byly sankcionovany (,posvéceny“) dlouhodobou praxi a vSeobecné byly uznany

v dané spolecenské skupiné

spoleénost je uhrnem instituci; ekonomickymi institucemi se rozumi soukromé vlastnictvi, penize,

penézni hospodarstvi, formy organizace kapitalového trhu aj.

penézni kultura: penézni zisk &i penézni motiv neni pfirozenym motivem lidského jednani, ale

motivem socialné nauéenym a je svazan se soukromym vlastnictvim
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hlavnim evoluénim hybatelem je konflikt mezi technologii a komplexem instituci, ke kterému
dochazi, protoze institucionalni struktury zaostavaji za pozadavky a potfebami techniky a
technologie (teorie kulturni mezery) = zahalCiva tfida neni tviircem déjin

véfil, ze vysoce kvalifikovani délnici, inzenyfi a technici mohou dosahnout maxima racionality na
urovni individualni a spole¢enské a promitnout ji do fizeni socialnich struktur, tedy lidé spojeni

s racionalitou vykonnych strojli jsou ¢i budou i osobné racionalné;si, ba inteligentnéjsi

ke konfliktu dochazi i mezi svétem pramyslu a svétem podnikani, byznysu: kapital osamostatnély
ve své vlastnické funkci produkuje parazitni, zbyte¢nou tfidu, ktera neplni zadné rozumné, ba
zadné socialni funkce a je tedy tfidou neproduktivni, svazanou s kapitalem jako vlastnictvim; proto
se nabizi otazka, jaky Zivotni styl produkuje situace, v niz lovék nemusi pracovat

zahalkou definoval v&e, co nepatfi ke kazdodenni produktivni praci a pracovitému zpUsobu Zivota
potfeba okazalé zahalky a demonstrativni spotfeby se mlze objevit teprve tehdy, kdyz se lidé (z
urcitych kruht) pfestanou osobné znat; jakmile se totiz zacnou pohybovat v SirSich kruzich
méstskych cizinc(, pociti potfebu manifestovat své bohatstvi

Merton manifestni funkci rozumél jednani orientované k dosazeni urcitého cile a zamérené
védomé k nému, zatimco latentni funkci vétSinou rozumél nezamyslené dusledky tohoto jednani —
Veblentiv paradox (efekt): spotfeba se ¢asto vaze na fakt, Ze jini maji nebo nemaiji urcité véci,
napfr. lidé kupuji drahé véci ne proto, ze jsou lepsi, ale proto, Ze jsou drahé, nejedi kaviar proto, ze
maji hlad (demonstrace socialniho statusu) — rozpor mezi manifestni a latentni funkci spotfeby je
definiénim znakem spotfebni spoleénosti

nau€ena neschopnost: lidé v jistych stabilizovanych situacich proménuji svou kvalifikaci

v nevyhodu, ba dokonce v néco, co je ke skodé fungovani celé organizace

konzumni spoleénost: prace je vytlatena spotfebou, vznika vrstva lidi, ktera nepracuje nikoli
proto, Ze nemuze, ale proto, Ze nemusi, spole€nost, ktera pro chudé vytvafi svét nahrazek a iluzi a
ktera spociva na novém socialnim konsensu, jimZ nejsou spole¢né sdilené hodnoty, ale spole¢né
sdilené pfedméty nadané symbolickymi funkcemi

Freud, S. 1969. Vybrané spisy l. Praha: Statni zdravotnické
nakladatelstvi (Strukturalni rozbor psychické osobnosti, XXXI.
prednaska)

malé dité: amoralni, nema vnitfnich zabran; ulohu, kterou pozdéji prevezme Nadja, hraje zpocatku
vnéjsi sila, autorita rodi€l (realna uzkost je pfedchudkyni Uzkosti z vyCitek svédomi); dochazi ke
zvnitfnéni rodi¢ovské instance v Nadja; podkladem promény vztahu k rodi¢dm v Nadja je tzv.
ztotoznéni, identifikace, pfizplsobeni viastniho Ja néjakému cizimu Ja; vlastni Ja se v jistém
smeéru chova tak jako ono cizi Ja, napodobuije je, pojima je do jisté miry do sebe; dale pak béhem
vyvoje pfijima Nadja do sebe i vlivy osob, které nastoupily na misto rodi¢l, tedy vychovateld,
ugitelt, idealnich vzort

identifikace: jestlize se hoch ztotoZnuje s otcem, chce byt takovy, jako otec; neni totozna s volbou
objektu (Cini-li hoch otce objektem volby, chce jej mit, viastnit)

nevédomeé: k pfeméné ve védomé dochazi nesnadno, jen po vynaloZeni znaéné namahy,
pfipadné k ni nedojde viibec; néjaky pochod nazyvame nevédomym, jsme-li nuceni pfedpokladat,
ze je v této chvili aktivovan, ackoli o ném v této chvili nic nevime; Ja a védomé nespadaji v jedno,
jako vytésnéné a nevédomé nespadaiji v jedno; velké ¢asti Ja a Nadja mohou zlistat nevédomé
predvédomé: nevédomé, které je pouze latentni a snadno se stava védomym

Nadja: svédomi je jednou z jeho funkci, sebepozorovani je nezbytny pfedpoklad jeho soudcovské
¢innosti; zastupuje naroky moralnosti; je také nositelem idealu naseho Ja (idealni Ja je zbytkem
predstavy, jakou kdysi davno dité mélo o rodicich); je zodpovédné za vytésfiovani; vyrazem napéti
mezi Ja a Nadja je pocit viny

Ono: je cizi naSemu Ja, je naplnéno energii, jejimz zdrojem jsou pudy, nema Zadnou organizaci,
nevyviji zadnou jednotnou vili, pouze snahu zajistit ukojeni pudovych potfeb v souladu s principem
slasti

vztah k vnéjSimu svétu se stal pro Ja rozhodujicim, vzalo na sebe Ukol zastupovat pro Ono tento
svét, pro jeho dobro; J& musi pozorovat zevni svét, ukladat ve vzpominkovych stopach svych
viemu jeho vérny obraz a stalou konfrontaci s realitou vylu¢ovat vSechno, co se do tohoto obrazu
vnéjsiho svéta pfimisilo z vnitfnich podmétovych zdroju

Ja mezi potfebou a jednanim vytvafi interval vénovany myslenkové praci, pfi niz zuzitkovava
vzpominkové zbytky minulé zkuSenosti; tak nahradilo princip slasti principem reality, ktery slibuje
vice bezpecnosti a vétsi uspéch
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to, co Ja a Ono predevsim odliSuje, je zejména sklon Ja k syntéze svych obsahd, k shrnuti a
sjednoceni svych dusevnich pochodl (Ja muze na sebe pohlizet jako na objekt, zabyvat se samo
sebou jako objektem, pozorovat se); Ja pfedstavuje v duSevnim zivoté rozum a rozvahu, Ono
nezkrocené vasné

Ja a Ono Ize pfirovnat k poméru jezdce k jeho koni: kiifi dodava energii nutnou k pohybu, jezdec
pak ma tu vysadu, Ze urcuje cil a pohyb tohoto silného zvifete Fidi; dochazi k nepfilis idealnimu
pFipadu, Ze jezdec musi koné vést tam, kam kurfi sam chce jit

Ja slouzi tfem panum: vnéjsi svét, Nadja, Ono

Tucker jr., K.H. 2002. Classical Social Tudory. Oxford: Blackwell
(Slgmund Freud nevedoml a spolecnost)

pohlavni identity

psychoanalyza:

¢ mentalni procesy jsou nevédomé

¢ lidské instinkty (libido) jsou zakladnimi pudy ¢lovéka — sexudlini pudy (jejich potlaeni vede k psychickym problémim)
e represe je znovuvytvofena v ramci kazdé generace a probiha u kazdého jedince zvlast

sublimace libida: kanalizace sexualniho uspokojeni k socialné pfijatelnym ciliim; je zakladem civilizace — transformace
sexuadlnich instinktt vede k vy$si kulturni, umélecké a socialni humanité

princip slasti: lidska psychika vyhledava slast a vyhyba se bolesti;viadne nevédomi; frustrované a neuspokojované libido
vede k neuroticismu

id = libido

superego = svédomi (personifikace predstav rodi¢u a spole¢nosti o dobru)

ego — usiluje o adaptaci principu slasti na pozadavky reality; ve spani odpoc¢iva

princip reality: racionalni odtvodnéni tuzeb a rozumné pfizplsobeni vlastniho uspokojeni k socialnim pozadavkim

kol. autorti. 1982. Kritika sou¢asné burzoazni teoretické sociologie.
Praha: Svoboda (Symbolicky interakcionismus)
Mead

lidsky skupinovy Zivot je podstatnym predpokladem vzniku védomi, rozumu a svéta objektd i
lidskych bytosti jako organismd, které disponuji svym Ja, a lidského chovani ve formé
konstituovanych aktu

socialni svét individua je produktem jeho Zivota ve skupiné a svét obecné je produktem socialnim
(konstruuje se v procesech socialni interakce)

gesto: pocatecni faze individualni ¢innosti, v pribéhu interakce figuruje jako stimul; gesto je
symbol; gesto a reakce na néj jsou zprostfedkovany vyznamem (redukovanym interakénim aktem,
objektivné existujicim ve sféfe socialni zkuSenosti interagujicich individui); souhrn vyznam
vystupuje jako symbolicky obsah védomi, zkudenosti individui; schopnost gesta vyvolavat tutéz
reakci v Ja i v Jiném zaruCuje obecnost obsahu, nezbytnou pro jazykovou komunikaci
univerzalnost a neosobnost mysleni a rozumu je vysledkem toho, Ze individuum pfijalo postoje
druhych ve vztahu k sobé a nasledné krystalizace vSech téchto dil¢ich postoju v jediny postoj nebo
hledisko — zobecnény druhy; stadia pfijimani role druhého, druhych, zobecnéného druhého jsou
stadia pfemény fyziologického organismu v reflexivni socialni J& = pUvod Ja je tedy zcela socialni
asociologi¢nost (nejasnost Ustfednich kategorii sociologickych v Meadové uceni), antihistori¢nost
(abstrahuje od problému jeho déjinné vytvareni) — absence analyzy obsahového aspektu
interakce v jeho koncepci — tendence k subjektivizaci

paradox geneze socialniho Ja: symbolicka interakce vznika z nesymbolické; Ja uskuteCriuje
gesto vyvolavajici reakci druhého, je mu pfifazen vyznam tim, ze se Ja diva na sebe o€ima
druhého, ale J4 muze interpretovat reakci druhého jen tak, Ze zUstava Ja = Ja se formuje v
pribéhu interakce, ktera vSak sama o sobé jiz existenci Ja prfedpoklada

Ja je dialektikou Me (souhrn internalizovanych postoji druhych, zobecnéné druhé, uhrn
skupinovych norem) a | (nereflexivni, spontanni element J&); Me je otazka Ci kol poloZzeny
spole€nosti, | je odpovédi; | existuje vZzdy v pfitomnosti a vstupuje do védomi tehdy, kdyz uz je Me
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Keller, J. 1988. Socialni jednani. Brno: Univerzita J.E.Purkyné
v Brné (Socialni jednani a symbolicky interakcionismus)

v procesu stalé interakce s druhymi, v procesu, v némz vyznamnou ulohu hraje komunikace
symbolll, dochazi k formovani osobnosti (Self) jakozto jednoty internalizovanych struktur/roli (Me)
a spontanni aktivity (I)

zakladnim socialnim procesem je interakce ve smyslu koordinované akce vétSiho poctu socialnich
aktérq; pro lidskou formu interakce je dllezita vzajemna vyména symbola, kdy jejich kone¢ny
vyznam neni uréovan intenci vysilatele, ale odpovédi pfijemce (vysilatel musi na zakladé odpovédi
pfijemce zjistit, zda symbol jim vyslany byl pfijat tak, jak byl minén)

signifikantni komunikace musi zahrnovat participaci (zda gesto skutec¢né vyvolava ve svém
puvodci tutéz odezvu jako u pfijemce) a komunikabilitu (zda gesto je schopné pfijemci naznagit
totéz, co svému plvodci); participace je nezbytnou subjektivni podminkou komunikability,
komunikabilita je objektivnim kritériem adekvatnosti participace

Clovék se muze stat tim, ¢im je, jen za predpokladu stalé interakce s druhymi lidmi; ¢lovék se sam
pro sebe stava subjektem, pokud se dfive pro sebe stal objektem v podobném smyslu, v jakém se
mu objektem stavaji druzi lidé (pfejimam postoje druhych k sobé, jsem schopen na sebe
pohlizet z perspektivy druhych)

jednota a struktura osobnosti je odrazem jednoty a struktury socialni skupiny (pfejimani jazyka, roli
a instituci skupiny)

individuum neni zakladem socialnich vztah, je jejich produktem (kazdy se stava sam sebou
pres svuj vztah ke druhym

protoZe je komunikace mozna, je subjekt schopen pfejimat nejprve jednotlivé (skrze play), pozdéji i
organizované (skrze game) postoje druhych

Me jsou role, diky nimz jsme schopni uvédomovat si postoje druhych a disledky jednani v dané roli
| je odpovédi individua na Me, tj. odpovédi Self na postoje druhych vici sobé, odpoveédi, ktera je
zaroven postojem Self vuci druhym (jakmile se Self uz jednou zformovalo je samo schopno
zaujmout sv(j vlastni postoj v&i druhym); | ma schopnost zavadét do zkusenosti Self nové prvky
v pfipadé manipulace s pfedméty se lidé od zvifat liSi, diky rozvinuté komunikaci symbold,
rozliSenim kategorie prostfedku a kategorie cilG a jejich adekvatnim pfifazovanim

interakce je kooperace organismu usilujicich o preziti v prostfedi, vyuzivajicich k tomuto Géelu
vedle jinych prostfedk( i nastroje feci; fe€ je nastrojem nejuniverzalnéjsim, protoZe je podminkou
specificky lidského uzivani vSech nastrojli ostatnich

komunita: skupina lidi, jejichZ postoje jsou relevantni v procesu socializace individua; prostor, ve
kterém muze byt jakykoli vyznam pfedan druhému v tom smysl, v jakém ho mluvéi sdéluje zaroveri
sobé

instituce: habitualizovany zplsob jednani obvykly v uréitych situacich u vSech ¢leni komunity

Mannheim, K. 1991. Ideologie a utopie. Bratislava: Archa

(Sociologicky pojem mysleni & Problém syntézy & Problém nositelt

o

syntézy & Definice a ¢lenéni sociologie védéni & Sociologie védéni
jako nauka o ideologiich)

nejsou to lidé jako takovi, ktefi mysli, nybrz lidé v urcitych skupinéch, vyvijejicich specificky styl
mysleni v nekonecné fadé reakci na urcité typické, pro jejich spole€nou pozici charakteristické
situace

individuum se pouze u&astni dalSiho promysleni toho, na¢ mysleli jini lidé pfed nim; pokousi se
zdédéné zpusoby reakce dale vypracovat i jiné posunout na jejich misto, aby se mohlo adekvatné
vyporadat s novymi pozadavky, které vyplyvaji ze zmén a promén situace

individuum vyrlsta ve spole¢nosti, naléza hotovou situaci a v této situaci nachazi uz zformované
modely mysleni a jednani

z faktu, ze v politice existuje pouze védéni vazané na pozici, Ze stranické zajmy jsou pro politiku
strukturalné neodlu¢énym momentem, plyne, Ze politiku Ize zkoumat jen jako stranicky vazanou a ze
ji Ize vyuCovat pouze ve stranickych Skolach

experimentujici, socialni sensibilitu v sobé rozvijejici, na dynamiku a celek zaméfeny postoj zaujme
relativné beztfidni vrstva, ktera neni pfilis pevné zakotvena v socialnim prostoru, a tou je socialné
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volna inteligence; inteligence zde je inteligenci rentiérskou, ktera zZije z primyslového urokového
kapitalu; nalezi k ni Siroka vrstva ufednikl a mnozstvi svobodnych povolani

- vzdélani spojuje zcela novym zpusobem; vzdélani potlacuje rodové stavovské, povolanostni,
majetkové diferenciace a spojuje jednotlivé vzdélance
mnohotvarnégjSi a polarné;jSi se ve svych tendencich stava rovina vzdélani, jez je spojuje

- dvé cesty, které volna inteligence razila:
e pripojeni se k nejriznéjsim pravé zapasicim tridam
e uvédoméni si vlastnich kofen0, hledani viastniho poslani, byt predestinovanym zastupcem

duchovnich zajm celku

- jedna ze zakladnich tendenci sou€asného svéta je, ze tfidni védomi se pozvolna probouzi ve
vSech tfidach; proto i volna inteligence dospiva, byt ne k tfidnimu védomi, tedy pfece k jasnému
védomi svého postaveni a z toho vyplyvajicich uloh a moznosti

- od existence volné inteligence je tfeba dnes vice nez kdy jindy oCekavat, Ze ma silu vytvofit mimo
stranické Skolstvi

- politicka sociologie primarné nediktuje rozhodnuti, nybrZ chce k rozhodnuti pfipravit cestu

- védéni je spjaté s bytim

- nauka o ideologiich si bere za kol demaskovat vice ¢i méné védomeé Izi a zahalovani stranictvi
lidskych seskupeni

- sociologie védéni pozoruje pfipady, v nichz se spole¢enska skladba se vS§emi svymi fenomény
jevi nutné razné pozorovatelim, zakotvenym v rliznych bodech této skladby; neni to umysl
zahalovat, ktery urCuje ve vSech téchto pfipadech jednostrannost a faleSnost vypovédi, nybrz je to
nevyhnutelné rlizné utvofena struktura védomi u subjektovych typu, rizné zakotvenych
v historickosocialnim prostoru

- partikularni ideologie: ty vypovédi subjektu, které vdéci za svou faleSnost chténym & nechténym,
polovédomym ¢&i nevédomym klamdm nebo sebeklamlm a maji vice ¢i méné strukturu IZi

Coser, L. 1971. Master sof Sociological Thouht: Ideas in Historical
and Social Kontext. New York: Harcourt Brace Jovanovich (Karl
Mannheim 1893-1947)

- sociologie védéni: spjatost védéni se socialnim bytim; existencialni podminky védéni — mistni
(socialni struktura) a Casové (historicky proces) = kazdé mysleni je perspektivistické (jak ¢lovék
véci vidi, chape a jak konstituuje fakta v mysleni, jak s vécmi zachazi, jak k nim pfistupuje —
struktury vnimani a interpretace svéta)

- védéni musi byt vztaZzeno k socialni strukture aktivit

- védéni je kooperativhim procesem skupinového Zivota, jehoz prostfednictvim kazdy jedinec
odhaluje své znalosti v ramci bézného presvédZeni a pfi zvladani potizi, jez s sebou kazdodenni
Zivot nese

- partikularni ideologie: pfedurcenost urcitych tvrzeni a vyrok( (stoji za ni pfedevSim osobni zajem)

- totalni ideologie: zpusoby, formy a obsahy mysSleni svazané se socialni pozici zastancu

- socialné volna inteligence: intelektualové jsou schopni se odpoutat od své pozice a navic udrzuji
nikdy nekongici dialog a pfitom se navzajem kritizuji — vysledek je netotalizujici vS8eobecné platny

Keller, J. 1988. Socialni jednani. Brno: Univerzita J.E.Purkyné
v Brné (Socialni jednani a fenomenologicka sociologie)

- samotny Ukon zpravidla vlastni reflexi pfedchazi, tj. v jednani nastupuje reflexe az po vykonani
samotného aktu; lidska ¢innost je vedena anticipovanymi ucely (i kdyz v podobé promitnuti do
budoucna jiz v minulosti dovr§enych aktt)

- svét je povazovan za intersubjektivni zalezitost; lidé nejenom predpokladaji, ze svét existuje a je
pravé takovy, jak se jim jevi, ale vychazeji rovnéz z pfesvédcCeni, Ze také ostatni lidé chapou realitu
v principu tak jako oni; pfedpoklad reciprocity perspektiv (zaménitelnost stanovisek a shoda
systémi( relevance) — pokud by byl druhy ¢lovék postaven na mé misto, vidél a chapal by vse
pravé tak, jako to &inim nyni ja (toto pfesvéd&eni zaklada pfedpoklad, Ze si lidé rozuméji, i Ze si
rozumét mohou); kazdy z nés bere za dané, Ze svét, ve kterém Zijeme, je svét, ktery sdilime
s ostatnimi
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svét kazdodenniho Zivota je tedy strukturovan jak prostorové tak ¢asové

kazdodenni jednani je strukturovano, coz ma vyznam pro jeho pochopitelnost ze strany druhych,
ktera je zase nezbytnym predpokladem kazdé koordinace akce

teorie typizaci: typizace zaroven prubéh interakce umoznu;ji (i uruji) a zaroven jsou prave v jejim
pribéhu vytvareny i udrzovany

proces definovani vyznamu pfi interakci: kazdy ¢lovék si stale tvofi a pretvafi navody na to, co
ma jak délat, co si ma o ¢em myslet a koho ma za co povazovat

typizace: vyhodnocovani kazdého konkrétniho jevu podle riznych parametrll a jeho nasledné
zarazeni do pFislusné kategorie; zarucuje, Ze ¢lovék pfiklada konkrétni oblasti jevu konstantni
vyznam, kdykoli na ni znovu narazi

Clovék ma k dispozici bohaty rejstfik navodl a receptdl, které mu dokazi obvykle zcela spolehlivé
poradit, jak se vlci jednotlivym typdm ,druhych® zachovat; ¢lovék bezpecné vi, co znamenaji
jednotlivé predméty, udalosti i lidé, jak je tfeba s témito pfedméty zachazet a jak je tfeba se vici
témto lidem chovat

jazyk je nejdulezitéjSim prostfedkem typizaci; pravé pres jazyk se do osobnich typizaci dostava
nadosobni prvek, coz teprve Cini interakci moznou a ekonomickou

interakce: vzajemné pusobeni pfitomnych osob i kontakty zprostfedkované

jedinym definiénim znakem socialnich struktur v pojeti fenomenologl zlstava jejich opakovatelnost,
stabilita, pravidelnost, kontinuita

uspofadané a trvalé struktury socialniho Fadu tvofi lidé tim, jak konstruuji sva kaZzdodenni
interpretaéni schémata
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